K vysledkom prieskumu publika SZ Martin 2009

Tradi¢ny tematicky register prieskumu organizovaného pracovnikmi KVK NOC
na SZ Martin tvori problematika Struktiry publika zo sociodemografického hladiska
a z aspektu vztahu kdivadlu ako takému, dalej je to okruh spojeny s meranim
spokojnosti U¢astnikov s Uroviiou podujatia a jeho jednotlivych dimenzii (funkcii), aj
tentoraz sme zaradili do ankety otazky vypovedajuce o vztahu ucastnikov
k Casopisu Javisko — reprezentativnej tribine nasho neprofesionalneho divadla.

Prieskum sa organizoval na zaver prehliadky — vo Stvrtok popoludni a po cely
piatok (27. a 28. 8. 2009), ked uz mali respondenti podujatie ,zaZité"* a mali dostatok
informécii potrebnych najma k sformulovaniu kvalifikovanych nazorov. Pri prezentécii
jeho vysledkov upozornime na skutocnosti, vystupujuce ako vyznamné pri analyze
ziskaného Statistického materialu, ktory kompletne uvadzame v prilohe. Prieskum

sme organizovali na vzorke 398 respondentov.

Publikum SZ Martin

Ako po iné roky, aj v roku 2009 v zloZeni podla pohlavia bolo publikum SZ
képiou celej populacie — priblizne rovnaky pocet zien imuzov. Vtomto roku
vyraznejSie narastlo zastupenie vekovej kategoérie 18-29 — tato skupina tvorila vySe
polovice publika ajej podiel na celkovom pocte respondentov stupol pomerne
vyrazne ( o011 bodov). Opat sa potvrdilo, Ze podujatia neprofesionalnej kultlry
pritahuja ludi s vys$Sim vzdelanim (45% stredné vzdelanie, 36% vysokoSkolské
vzdelanie), ¢o koreSponduje napriklad aj so Struktirou navstevnosti na dalSom
vyznamnom podujati neprofesionalnej kultury FF Vychodna.

V publiku SZ 2009 len kazdy Stvrty divak pochadzal z Martina, ostatni maju
bydlisko inde. Tento fakt treba ale vidiet v suvislosti so zloZenim publika podla rol,
v akych sa jednotlivi respondenti na podujati ocitli — len kazdy Stvrty bol divakom,
ktory priSiel zo zaujmu o predstavenie, ostatni na prehliadke vystupovali v réznych
inych poziciach (Stvrtina ako ¢lenovia vystupujucich suborov, 14% v role lektorov,
porotcov, organizaénych pracovnikov), pomerne frekventovana bola aj skupina,
v porovnani s minulymi rokmi pocetnejSia, ktori tvorili najma& hostia podujatia,
novinari, technicki pracovnici, anketari do tejto kategorie niekedy zaradili aj

ucastnikov tvorivych dielni, atd.). V suvislosti stymto zistenim treba ale uviest



zavazny trend — pocet radovych divakov na podujati klesol oproti minulému roku o 15
bodov, ¢o je zavazny pokles.

Napokon niekolko informécii k tretiemu okruhu problematiky Struktlry publika:
prehliadky sa zuOCastiiujd najma [fudia s vyhranenym vztahom k divadlu,
najpocetnejSou skupinou boli ti, ktori do roka navstivia divadlo az sedem a viackrat
(59% - podstatne vysSi podiel ako v minulych rokoch). Ako je zrejmé z Udajov
v prilohe, len marginalna €ast publika za posledny rok nebola v divadle, resp.
navstivila ho len raz. Publikum SZ pritom tvoria v drvivej vacsine (83%) [udia, ktori

navstevuju predstavenia amatérskych aj profesionalnych suborov.

Hodnotenie Urovne podujatia

Ako velfmi dobru alebo skér dobrd hodnoti Uroven tohtoro€nej Scénickej zatvy
tri Stvrtiny publika. Viac ako mierny pokles pocetnosti prvého, najpozitivnejSieho
variantu vSak uputava nérast tych, ktori podujatie hodnotili ako ,skor zl€“. V minulosti
sa tento podiel v niektorych rokoch pohyboval na arovni 1-2%, tento rok sa vSak skor
negativne o urovni podujatia vyjadril kazdy desiaty respondent. Zaujimave je, Ze tak
tomu bolo aj v roku 2006. Suavislosti a okolnosti dok&dZu najlepSie posudit’ organizatori
podujatia.

Vysledky detailnejSej analyzy empirického materialu prezradzaju, Zze nemozno
identifikovat vyraznejSie diferencie v Struktire hodnotiacich stanovisk podla
jednotlivych  sociodemografickych znakov. Dokonca nemozno hovorit ani
o rozdieloch v hodnoteniach radovych divakov a ostatnych tc¢astnikov.

Z tabuliek v prilohe vypovedajucich o spokojnosti publika s jednotlivymi
aspektmi organizacie podujatia vyplyva, Ze v tomto roku sa v porovnani s vlanajskom
zvySila spokojnost s terminom podujatia a Uroviiou prezentovanych inscendcii. Na
Standardne vysokej Urovni sa ale udrZzuje spokojnost’ publika s atmosférou podujatia
(73%), s moznostou stretavat ludi z divadelného hnutia (76%), ktoré patria
k dominantam podielajiicim sa na vytvoreni spokojnosti s priebehom SZ.

Upozornit treba na vyrazny pokles spokojnosti U€astnikov s propagaciou
podujatia (zo 43% v minulom roku na 25% vtomto roku). Ak bolo len 25%
respondentov spokojnych s propagéaciou prehliadky, je to urdite signal, ktorému by
organizatori mali venovat pozornost. Nemozno zanedbat ani fakt, Ze dlhodobo sa na

tej istej, relativne nizkej urovni udrzuje spokojnost s ponukou Skolitelskych podujati



(tento rok uvadza len tretina, Zze bola s ponukou velmi spokojnd). Kompletné
vysledky uvadzame v prilohe. Pri ich Studiu ale treba brat do Gvahy fakt, Zze velka
Cast respondentov sa nem6ze k istym aspektom organizacie podujatia zmyslupine
vyjadrit  (napr. radovi divaci k ponuke Skolitelskych podujati), a preto su udaje
poznamenané vysokym podielom indiferentnych odpovedi. Ponukame preto aj

prepocet vysledkov za posledny ro¢nik bez indiferentnych nazorov:

Tabulka: Ako ste spokojny na tohtoro  €nej Scénickej Zatve:
(vylt €ené odpovede nevie posudi t, v %)

velmi | €iasto €ne | vbbec nie
s celkovou atmosférou 79,6 19,1 14
so spektrom prezentovanych inscenacii 53,6 443 2,1
s organizanym zabezpe&enim chodu podujatia 60,2 34,9 4,8
s moznostami vymeny nazorov a neformalnej diskusie 65,3 25,5 9,2
s moznostou stretndt ludi, ktorych inokedy nevidate 81,4 16,7 19
s propagéciou podujatia 27,4 43,8 28,8
s uroviiou prezentovanych inscenacii 55,9 40,6 3,5
s ponukou Skolitel'skych podujati 63,8 27,6 8,5
s terminom podujatia 74,7 21,9 3,4

Nazory na ¢éasopis Javisko

Tento tematicky okruh ma svoje miesto v ankete, nakolko pomaha
identifikovat vztah divadelnej obce Kk reprezentativnemu ¢asopisu venujucemu
pozornost neprofesionalnej divadelnej tvorbe. Vysledky hovoria, Ze kazdy Stvrty
respondent ¢asopis nepozna, kazdy treti o fom sice vie, ale ho necita, obc¢as si ho
predita kazdy piaty Ggastnik SZ, pravidelne ho &ita 5% Uéastnikov, 6% patri do
okruhu jeho odbornych Cditatelov &i prispievatelov. Ak publikum rozélenime na
radovych divadkov a ostatnych (tych, ktori pdsobia na podujati v nejakych odbornych

rolach), vysledky su takéto:

Tabulka: Vztah k €asopisu Javisko (v %)

1 2 3 4 5 6 spolu
radovi divaci 56,2 30,2 6,2 3,1 2,5 1,9 100
ostatni 26,9 29,1 30,3 6,4 3,4 3,8 100
cely subor 38,9 29,5 20,5 51 3,0 3,0 100




Legenda:

nepoznam toto periodikum

viem o filom, ale ho neéitam

zalistujem si v hiom, aj precitam, ked' sa k nemu dostanem
pravidelne ho &itam

som jeho odbornym/ou citatefom/kou, fanuSikom, odberatelom/kou
patrim aj k okruhu jeho prispievatelov

OO, WNPE

Rozdiely v poznani aj €itani Casopisu medzi oboma kategoériami divdkov su ocividné.
Je otazkou, €i by bolo mozné dosiahnut’ ur€itymi marketingovymi aktivitami zvySenie
Citanosti Casopisu v divadelnej obci.

Pri hodnoteni vyvoja ¢asopisu Javisko v poslednych rokoch sme zaznamenali
mierny nérast pozitivnych hodnoteni. Opat treba rozliSovat medzi nézormi

kompetentnej a menej kompetentnejSej verejnosti:

Tabulka: Nazor na vyvoj €asopisu Javisko (v %)

1 2 3 4
radovi divaci 79,2 15,1 5,7 0,0
ostatni 59,7 21,9 16,7 1,7
cely subor 67,6 19,1 12,2 1,0

Legenda:
1 nembézem sa vyjadrit, Casopis nepoznam
2 Ziadnu zmenu som si nevsimol/la
3 Javisko sa zlepSilo oproti predchadzajucim rokom
4 Javisko sa zhorSilo oproti predchadzajucim rokom

Za pozornost z prezentovanych Gdajov stoji: vysoky podiel Géastnikov SZ —
prislusnikov amatérskej divadelnej obce, ktori ¢asopis nepoznaju, velka diferencia
medzi pozitivnymi a negativnymi hodnoteniami vyvoja €asopisu u tych, ktori ho
poznaju alebo citaju (16,7% - 1,7%).

Respondenti pri Specifikovani svojho nazoru na zlepSenie urovne ¢asopisu (30
vyjadreni) uvadzali najcastejSie (12 krat) zvacSenie priestoru pre amatérske divadlo,
zlepSenie obsahu ale aj kvality prispevkov (6 krat), dalej v malych poétoch (od 1 do
3) publikovanie kvalitnych fotografii, zlepSenie grafiky, hodnotenie divadelnych
prehliadok a rozborov divadelnych hier, omladenie spektra prispievatefov, aktualnost
jednotlivych Cisel.

Len traja respondenti Specifikovali svoj nazor na zhorSenie Urovne Javiska a to
takto: publikuje sa menej fotografii, zhorSuje sa kvalita ¢lankov, ¢asopis je privelmi

profesionalizovany.



Vysledky prieskumu publika SZ Martin 2009 st jednym z orientadnych
materialov, ktory mdze pomoct pri objektivizacii hodnotenia UspeSnosti a efektivnosti
vrcholnej prehliadky amatérskeho divadla. Ako jeden zo zdrojov poznatkového
zdzemia moéze uz teraz potvrdit, Ze SZ Martin je stale akceptovanym sviatkom
celéeho amatérskeho hnutia a su vSetky predpoklady na to, aby svoje pbsobenie

a funkcie neustale rozvijal.



Ako €asto ste za uplynulych 12 mesiacov navstivili divad

SCENICKA ZATVA 2009 (%)

elné predstavenia?

2007 2008 2009
v tomto obdobi som nebol v divadle 12,5 8,1 53
jedenkrét 12,2 11,1 5,5
dva az trikrat 21,3 25,6 13,8
Styri aZ Sestkrat 22,1 17,3 16,3
sedem a viackrat 31,9 37,9 59,0
Navstevujete:
2007 2008 2009
len predstavenia profesionalnych suborov 9,8 7,6 10,6
len predstavenie amatérskych (ochotnickych) suborov 10,0 55 3,8
predstavenia profesionalnych i amatérskych suborov 74,7 81,5 82,9
nenavstevujem nijaké divadelné predstavenia 5,6 55 2,8
Na tohtoro €nej Scénickej Zatve sa zU €astAujete ako:
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
divak 28.0 | 47,8 | 39,3 58,9 | 52,6 | 55,3 | 40,8
¢len vystupujiceho suboru 46,2 | 29,6 | 48,3 17,0 | 32,1 | 24,4 | 26,2
UCastnik Skolitelskych podujati 16,4 | 14,6 5,8 8,1 6,4 | 10,5 | 6,0
lektor, porotca, organizany pracovnik | 7,0 7,8 4,0 10,3 7,4 7,7 | 14,1
ina odpoved 2,4 0,2 2,6 5,7 1,6 22 |128
Ako hodnotite celkovl Urove h tohto podujatia?
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
je velmi dobrd 43,8 54,7 43,8 25,7 42,7 414 35,5
je skér dobra 43,6 37,9 48,2 39,5 36,3 43,1 40,6
je skér zla 6 0,8 1,2 9,1 3,2 1,2 9,8
je velmi zl4 0,6 0,2 0,2 3,2 0,6 0,5 1,0
neviete to posudit 6 6,4 6,6 22,5 17,2 13,9 13,1
Ako ste spokojny na tohtoro  €nej Scénickej Zatve:
velmi 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
s celkovou atmosférou 61,3 | 694 | 61,0 | 369 | 70,7 | 69,3 | 72,7
so spektrom prezentovanych inscenacii | 42,5 | 54,4 | 38,7 | 23,0 | 47,9 | 48,0 | 45,5
s organizacnym zabezpecenim chodu 60,1 | 55,6 | 45,6 | 27,7 | 56,9 | 53,5 | 50,5
podujatia
s moznostami vymeny n4zorov a 57,3 | 58,6 | 53,4 | 30,7 | 33,7 | 50,6 | 48,5
neformalnej diskusie
s moznostou stretnat ludi, ktorych 71,7 | 71,0 | 68,2 | 53,1 | 76,2 | 76,9 | 76,3
inokedy nevidate
s propagéciou podujatia 30,5 | 38,0 | 48,2 | 27,1 | 38,9 | 43,2 25
s arovnou prezentovanych inscenacii 4131518 | 344 | 265 | 50,9 | 37,3 | 48
s ponukou Skolitelskych podujati 47,1 | 40,6 | 28,6 | 20,3 | 36,7 | 33,7 | 32,2
s terminom podujatia 574 | 47,8 | 67,9 | 63,3 | 724




Ciasto €ne 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
s celkovou atmosférou 329 | 244 | 326 | 41,2 | 234 | 245 | 174
so spektrom prezentovanych inscenacii | 44,1 | 350 | 43,1 | 44,1 | 34,1 | 379 | 37,6
s organiza¢nym zabezpecenim chodu 29,5 | 29,0 | 376 | 358 | 28,1 | 29,3 | 29,3
podujatia

s moznostami vymeny nazorov a 253 | 22,6 | 26,2 | 32,8 | 149 | 24,2 | 18,9
neformalnej diskusie

s moznostou stretnat fudi, ktorych 20,6 | 154 | 24,8 | 32,0 | 12,6 | 16,8 | 15,7
inokedy nevidate

S propagaciou podujatia 46,9 |146,4 | 43,4 43,8 | 37,5 | 350 | 39,9
s Urovnou prezentovanych inscenacii 44,7 | 32,6 | 42,6 | 38,5 | 33,7 | 44,2 | 34,8
s ponukou Skolitel'skych podujati 18,2 | 16,8 | 29,4 | 19,7 | 12,2 | 22,4 | 13,9
s terminom podujatia 33,6 | 31,2 | 20,8 | 23,7 | 21,3
vbbec nie 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
s celkovou atmosférou 2,4 0,6 14 6,0 0,6 2,2 1,3
so spektrom prezentovanych inscenacii | 3,6 1,2 3,0 8,3 1,0 1,4 1,8
s organizacnym zabezpecenim chodu 6,2 22 | 24 | 116| 1,8 53 4
podujatia

s moznostami vymeny nazorov a 52 |16 1,0 [5,6 2,4 2,4 6,8
neformalnej diskusie

s moznostou stretnat fudi, ktorych 3,2 0,2 0,4 3,9 1,2 1,7 1,8
inokedy nevidate

S propagaciou podujatia 168 | 124 | 3,2 | 20,9 | 17,0 | 15,1 | 26,3
s arovnou prezentovanych inscenacii 5,2 2,0 40 | 114 | 16 3,8 3
s ponukou Skolitelskych podujati 1,4 0,4 2,6 8,9 1,2 1,2 4,3
s terminom podujatia 56 |[13,7 5,6 7,0 3,3
nevie posudi 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
s celkovou atmosférou 3,4 5,6 50 | 159 | 5,2 4,1 8,6
so spektrom prezentovanych inscenacii | 9,8 94 | 152 | 246 | 17,0 | 12,7 | 15,2
s organizacnym zabezpecenim chodu 42 | 13,2 | 144 | 248 | 13,2 | 12,0 | 16,2
podujatia

s moznostami vymeny n4zorov a 12,2 17,2 19,4 | 30,9 | 49,0 | 22,8 | 25,8
neformalnej diskusie

s moznostou stretnat ludi, ktorych 44 | 134 | 66 | 11,0 | 10,0 | 4,6 6,3
inokedy nevidate

s propagéciou podujatia 5,8 3,2 5,2 8,3 6,6 6,7 8,8
s arovnou prezentovanych inscenacii 88 | 136 | 190 | 23,6 | 13,8 | 14,7 | 14,1
s ponukou Skolitelskych podujati 33,3 | 42,2 | 394 | 51,0 | 49,8 | 42,8 | 49,6
s terminom podujatia 3,4 7,3 5,6 6,0 3




Aky vz ah mate k €asopisu Javisko?

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
nepoznam toto periodikum 32,1 41,4 44,8 44.4 39,0
viem o nom, ale ho necitam 23,8 22,6 26,9 26,6 29,5
zalistujem si v iom, aj precitam, ked sa k nemu 32.3 206 205 197 20.4
dostanem
pravidelne ho &itam 9,4 11,1 54 5,0 5,0
som jeho odbornym/ou Eitatefom/kou, fandSikom 1,4 1,0 1,0 3,4 3,0
patrim aj k okruhu jeho prispievatelov 10 3,3 14 1,0 3,0
Aky je vas ndzor na vyvoj €asopisu Javisko v poslednych rokoch?
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
nemdzem sa vyjadrit, asopis nepozndm 60,7 69,8 77,0 70,8 | 67,7
Ziadnu zmenu som si nevsimol/la 20,2 14,0 11,0 17,8 | 19,1
Javisko sa zlepSilo oproti predchadzajicim rokom 15,3 13,8 11,0 9,9 12,2
Javisko sa zhorSilo oproti predchadzajacim rokom 3,8 2,5 1,0 1,4 1,0
Pohlavie:
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
muz 49,7 46,4 48,4 46,6 47,3 45,8 47,4
Zena 50,3 53,6 51,6 53,4 52,7 54,2 52,6
Vek:
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
do 17 rokov 16,1 14,0 12,0 8,5 14,1 17,6 134
18-29 rokov 47,6 51,1 56,5 43,9 46,9 429 54,2
30-44 rokov 24,1 25,9 22,2 29,5 19,3 25,1 18,9
45-59 rokov 11,4 8,8 8,4 14,6 15,1 10,7 10,8
nad 60 rokov 0,8 0,2 0,8 3,5 4,6 3,7 2,8
Vzdelanie:
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
zakladné 19,1 17,3 15,4 11,3 17,3 21,0 16,7
vyuéeny 6,2 9,2 10,2 9,3 4.4 7,9 2,5
stredné s maturitou 51,6 47,2 51,9 41,8 49,0 44,2 44,8
vysokoSkolské 23,1 26,3 22,4 37,7 29,3 27,0 35,9
Byvate:
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
v Martine 17,5 31,8 26,5 35,6 41,9 38,4 38,4
inde 82,5 68,2 73,5 64,4 58,1 61,6 61,6




Na tohtoro €nej Scénickej Zatve sa zU ¢astiujete ako: divak | ostatni sf]%lc))/r
nepoznam toto periodikum 56,2 26,9 38,9
. , , viem o nom, ale ho necitam 30,2 29,1 29,5
Aky vz tah mate — — . — ,
k &asopisu éahStUJem si v nom, aj prec€itam, ked sa k nemu 6.2 303 205
Javisko? ostanem
pravidelne ho ¢itam 3,1 6,4 51
som jeho odbornym/ou €itatefom/kou, fandSikom 2,5 3,4 3,0
patrim aj k okruhu jeho prispievatelov 1,9 3,8 3,0
spolu 100,0 | 100,0 | 100,0
Aky je vas nazor | nemdZem sa vyjadrit, asopis nepoznam 79,2 59,7 67,6
na vyvoj Ziadnu zmenu som si nevsimol/la 15,1 21,9 19,1
casopisu i &j - Adzaitci
Javisio ‘rjlsll/ésr:](o sa zlepsilo oproti predchadzajicim 57 16,7 12.2
\rloico)ilﬁgny(:h Javisko sa zhorsilo oproti predchadzajacim 17 10
rokom ' '
spolu 100,0 | 100,0 | 100,0
Ako hodnoti_te celkovu_ arove n je vePmi | je skor | je skér | je vePmi | nevie to spolu
tohtoro €nej Scénickej Zatvy? dobra dobra zla zla posudi £
pohlavie muz 32,4 39,4 14,9 1,1 12,2 100,0
Zena 38,5 41,3 5,3 1,0 13,9 100,0
vek do 17 rokov 32,1 453 1,9 20,8 100,0
18-29 rokov 36,4 38,3 12,1 1,4 11,7 100,0
30-44 rokov 33,3 44,0 10,7 12,0 100,0
45-59 rokov 34,9 41,9 9,3 2,3 11,6 100,0
60 rokov a viac 455 36,4 18,2 100,0
vzdelanie zakladné 36,4 43,9 1,5 18,2 100,0
vyuceny 10,0 60,0 10,0 20,0 100,0
stredné s maturitou 34,1 37,5 14,2 1,7 12,5 100,0
vysokoSkolské 39,4 42,3 8,5 0,7 9,2 100,0
bydlisko Martin 32,0 37,3 11,1 2,0 17,6 100,0
inde 37,7 42,6 9,0 0,4 10,2 100,0
zucastneny divak 35,4 37,3 12,4 1,2 13,7 100,0
ako Gcastnik 35,7 43,0 8,1 0,9 12,3 100,0
cely subor 35,6 40,7 9,8 1,0 12,9 100,0




ANKETA- Scénicka Zzatva 2009

1 Ako €asto ste za uplynulych 12 mesiacov navstivili divad

v tomto obdobi som nebol v divadle
jedenkrat

dva az trikrat

Styri aZ Sestkrat

sedem a viackrat

g~ wWNPRF

2 Navstevujete:
1 len predstavenia profesionalnych stuborov

2 len predstavenie amatérskych (ochotnickych) stborov
3 predstavenia profesionalnych i amatérskych suborov

4 nenavstevujem nijaké divadelné predstavenia

3 Natohtoro €énej Scénickej Zatve sa zU €astnujete ako:

divak

¢len vystupujuceho suboru

Ucastnik Skolitelskych podujati

lektor, porotca, organiza¢ny pracovnik

O~ wWNPEF

4 Ako hodnotite celkovu Urove i tohtoro énej Scénickej Zatvy?

1 je velmidobra

2  je skor dobra

3 jeskérzla

4  je velmizla

5 neviete to posudit

Ako ste spokojny na tohtoro  €nej Scénickej Zatve:

iN& odpoved (UVETE) ........ccoovieieeiiiiiie e

elné predstavenia?

s celkovou atmosférou

so spektrom prezentovanych inscenacii

s organizanym zabezpecenim chodu podujatia

s moznostou stretnat’ fudi, ktorych inokedy nevidate

S propagaciou podujatia

s Urovnou prezentovanych inscenacii

s ponukou Skolitel'skych podujati

5
A
B
C
D | s moZznostami vymeny nazorov a neformalnej diskusie
E
F
G
H
I

s terminom podujatia

POKYN PRE ANKETARA:
Kddujte pod/a tohto kfuca:

velmi
ciastocne
vobec nie
nevie posudit

A OWN P

6 Aky vz tah mate k €asopisu Javisko?
nepoznam toto periodikum
viem o filom, ale ho neéitam

pravidelne ho &itam

OO, WNPEF

patrim aj k okruhu jeho prispievatelov

10

zalistujem si v iom, aj preCitam, ked sa k nemu dostanem

som jeho odbornym/ou citatefom/kou, fanuSikom, odberatelom/kou




7 Aky je V&S nazor na vyvoj €asopisu Javisko v poslednych rokoch?

1 nemdzem sa vyjadrit, asopis nepoznam
2 Ziadnu zmenu som si nevsimol/la
3 Javisko sa zlepsilo oproti predchadzajucim rokom (uvedte v ¢om)
4 Javisko sa zhorSilo oproti predchadzajacim rokom (uvedte v €om)
8 Pohlavie: 1 muz
2 zena

9 Kofko mate rokov: ...

10 Aké mate vzdelanie: 1 z&kladné
2 vyuceny/a
3 Uplné stredné s maturitou
4 vysokoSkolské

11 Byvate: v Martine
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iNnde (UVEATE) ....oveveeiiiiiie e
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