50 rOKOV

Javiska

S tohtoro¢nym Eurépskym rokom kultdrneho dedicstva
spdja redakciu a divadelnikov jedno velké jubileum. Nas
¢asopis sa pod poslednym svojim nazvom dozil polsto-
ro¢nice pravidelného vyddvania — s vynimkou jedného
roka. Nie je to malickost a ani samozrejmost. V pono-
vembrovych ¢asoch vznikalo vela novych ¢asopisov, ale
zaroven aj zanikali staré.

Za to, Ze Casopis stale vychadza, treba vdacit finan¢nej
podpore Ministerstva kultury SR, vydavatelovi Narod-
nému osvetovému centru, celému radu autorov - od-
bornikov, teatrolégov, divadelnikov - a, samozrejme,
aj zaujmu citatelov a divadelnikov, ktori sa v kritickych
chvilach vedeli postavit za ¢asopis a jeho vyddvanie.

Jubilejny ro¢nik budu sprevadzat okrem vydania troch
¢isel viazucich sa k minulosti Javiska aj niektoré poduja-
tia. Prvym z nich bolo pracovné kolokvium pod ndzvom
50 rokov Javiska, na ktorom vystupili vyznamné osob-
nosti nasej teatrolégie — Vladimir Stefko, Karol Horak,
Martin Timko, Marian Mikola, Milo$ Mistrik, Vladislava
Fekete, Zuzana Nemcova, Miroslav Zwiefelhofer, Martina
Maslarova, Lubomir Sarik, Silvester Lavrik, predchéadzaju-
ce $éfredaktorky Maria Jencikova Fekar a Viki Janousko-
va. Doznievanie tohto prijemného dna si budete moct
¢iastocne prezit aj vy v tomto Cisle. Vybrali sme don zivé
prispevky, v ktorych autori spominaju na Javisko v dob-
rych i problematickych obdobiach. Referdty podrobne
analyzujuce jednotlivé obdobia si Ucastnici kolokvia
pripravili zodpovedne a rozsiahlo, z nich pripravuje re-
dakcia uceleny zbornik zaznamenévajuci celd doterajsiu
histériu casopisu pre amatérske divadlo na Slovensku od
roku 1925. Fotografiami z kolokvia ilustrujeme aj toto
¢islo.

Jedinecnost vyrocia nasho ¢asopisu si budeme pripo-
minat po cely rok nielen nasledujucimi ¢islami, ale aj na
divadelnych podujatiach. U¢astnici Hviezdoslavovho
Kubina a Scénickej zatvy si budd moct pozriet malé
vystavy z histérie a vypocut ¢itania zo starsich cisel
casopisu.

Vyrocie si mdzete pripomenut aj vy, napriklad odporuca-
nim ¢asopisu svojim kolegom na pravidelny odber alebo
podobne ako redakcia - vystavnymi pultmi ¢i panelmi,
tematickymi alebo spomienkovymi vecermi v divadel-
nych suboroch ¢i kultirno-osvetovych zariadeniach.

Ak chceme, aby ¢asopis existoval aj po svojej patdesiat-
ke, potrebuje uznanie jeho predchadzajucich hodndt,

ale aj zivd vodu, ktord ho udrzi v nasledujucich rokoch.

Jaroslava Cajkova
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Javisko a jeho

oredchodcov

Histdria ¢asopisu Javisko a jeho predchodcov je okrem
zapasu o existenciu najma histériou napéatia medzi diva-
delnikmi tvoriacimi na profesiondlnej a ochotnickej baze.
V kazdom case vsak Slo o udrzanie platformy pre reflexiu
divadelného Zivota a odbornud pomoc divadelnikom a ich
tvorbe.

Slovenské ochotnicke divadlo reflektovali uz od polovice
19. storocia rozne slovenské periodika (Slovenské pohlady,
Orol ai.), no az po vzniku Ceskoslovenskej republiky vznikli
podmienky pre jeho vlastny samostatny ¢asopis. Stalo sa
tak vdaka Ustrediu slovenskych ochotnickych divadiel
(USOD), ktoré sa na svojom lIl. riadnom valnom zhro-
mazdeni pod vedenim Jozefa Gasparika dna 29. 3. 1925
rozhodlo ,vydavat maly divadelny casopis, vzorne popu-
kruhov nasho ochotnictva A tak uz 1. méja 1925 vysiel
ako vestnik Ustredia slovenskych ochotnickych divadiel
pod protektoratom Matice slovenskej v Turcianskom
Sv. Martine Slovensky ochotnik, ktory chcel ,stato¢ne, poc-
tive a svedomite sluzit ochotnictvu, hercom i reZisérom,
nasmu divadelnému obecenstvu, slovenskému divadlu
a narodu”.V roku 1925 vysli Styri &isla Slovenského ochot-
nika vo forméte A5, jeho redaktormi sa stali Zdenek Novék
a Stefan Kréméry. Od zaciatku prinasal metodické materialy
pre divadelnikov - k javiskovej reci, stavbe scény, detskému
divadlu, organizovaniu divadelného Zivota, ale aj materialy
o minulosti slovenského ochotnictva (Maria Pietrovd) i su-
¢asného zahrani¢ného (najma francuzskeho) ochotnictva.
V nasledujucich dvoch rokoch vychadzal Slovensky ochot-
nik ako mesacnik s letnou dvojmesacnou prestavkou, teda
10 cisel za rok v rovnakom formate. Od zaciatku sa snazil
o systematickost so supisom a triedenim vsetkych ¢lankov.

Subezne so snahami ochotnikov sa podobne aktivizovalo
aj Slovenské narodné divadlo, ktorého ¢innost reflektovali,
a zaujemcov vzdeldvali dvojjazycny tyzdennik pre divadlo
a umenie Javisko/Die Biihne (1925 - 26, vydavatel a zod-
povedny redaktor FrantiSek Zimak, redaktor Peter Sopko),
neskor casopis pre propagaciu SND - Nase Divadlo (1928 -
1931, redaktor a vydavatel Jan Hrusovsky).

Spoloc¢né narodné a kulturne ciele ochotnickeho aj profe-
siondlneho divadla viedli tak k transformacii Slovenského
ochotnika na ,novy vieobecne divadelny list” — Nase di-
vadlo. Vychadzal v trochu va¢som formate, s kvalitnejsou
grafikou a tlacou od zaciatku roka 1928 ako ,novy mesac-
nik... venovany divadelnému umeniu ako celku” Stal sa
,kronikdrom nasho divadelného zivota” a mal ,sledovat
a analyzovat celu divadelnu cinnost na Slovensku”. Jeho
veducimi redaktormi sa stali najprv Janko Lacko (vydaval aj
prilohu dramatickych textov Divadielko), neskér vyznamna
osobnost slovenského divadelnictva Ferdinand Hoffmann.
Pod jeho vedenim sa ¢asopis dostal na vysoku odbornu
uroven, informoval a vzdelaval vsetkych divadelnikov i zau-
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jemcov o divadlo. Pisali dor vyznamni humanitni vedci eu-
ropskeho formatu Vojtech Kristidn Blahnik a Fiodor Stepun,
slovenski reziséri Ferdinand Hoffmann a Janko Borodac,
literdrny vedec Andrej Mraz, jazykovedec Henrich Bartek.
Dejiny hudby a divadla na Slovensku spracuval Stefan
Hoza, SND reflektoval Rudo Uhlar, dramaturgické vstupy
a Upravy prinasal Anton Pridavok, fotografie uverejnoval
Karol Plicka, cenné rady z oblasti techniky javiskového
umenia odovzdavali Jozef Cincik a neskor vytvarnik Fran-
tisek Kudlac. Pocas existencie slovenského statu prebral
redigovanie Nasho divadla Ivan Turzo-Nosicky. Od roku
1943 dostal ¢asopis ,nové richo” v podobe formatu A4
a fotograficky krasnej, hibkotlacovej dvojharkovej obalky.
Vojnové udalosti sposobili, ze ¢asopis v rokoch 1944 — 45
nevychddzal, ale hned po vojne od zaciatku novej sezény
v septembri 1945 sa vo vydavani pokracovalo. Casopis
reagoval na aktudlne povojnové problémy v divadelnic-
tve, prindsal metodické materialy, najma v problematike
divadelnej rézie a vyslovnosti, ale jeho obsahova sila sa
v porovnani s minulostou oslabila.

Po oslobodeni doslo k silnejsSiemu prepojeniu medzi
Ceskou a slovenskou kultdrou aj medzi ochotnickymi di-
vadelnikmi. Jeho vysledkom bol vznik Ustredného vyboru
Ceskoslovenského ochotnictva (zo zastupcov Ustfedni
matice divadelnich ochotnikd ¢eskych a Ustredia sloven-
skych ochotnickych divadiel), ktory na svojom zasadnuti
16.12.1945 v Prahe sa rozhodol vydavat vlastny Stvrtrocnik
v Martine a jeho zodpovednym redaktorom mal byt Ivan
Turzo-Nosicky, slovensku cast redigoval Milos Borsky. Tak
vychadzal jednu sezénu aj Ceskoslovensky ochotnik (prvé
¢islo vyslo v novembri 1946) so zaujimavymi teoretickymi
a historickymi odborne fundovanymi materiadlmi.

Prudké spoloc¢ensko-politické zmeny koncom 40. rokov
zasiahli aj Nase divadlo. Casopis stratil predchadzajtcu
koncepcnost, navyse v januari 1949 doslo k zluceniu
USOD-u a Matice slovenskej, ktora sa nasledne stala jeho
vydavatelom. Vysledkom tychto zmien bolo zizZenie zdberu
Casopisu z celého divadelného Zivota na problematiku
ochotnickeho divadla. Z ¢asopisu slovenského divadelnic-
tva sa od marca 1949 stal ¢asopis divadelného ochotnictva,
ktory vychadzal do roku 1951.

Masové vyhlasenie a spolocensko-politickd podpora
Sutaze ludovej umeleckej tvorivosti (SLUT) v roku 1951
i nasledné vclenovanie ochotnickeho divadla do masovych
organizacii viedli k zaniku Specializovaného Nasho divadla
a k vzniku ¢asopisu suborov LUT - mesacnika Ludovd tvori-
vost -, ktory zacala vydavat Matica slovenska (aj v spojitosti
s budovanim svojho odboru LUT) od septembra 1951. Jed-
nym z cielov ¢asopisu bolo odstranenie dovtedajsej,izolo-
vanosti jednotlivych druhov LUT’, treba viak povedat, Ze
divadlo, babkové divadlo a recitacia v iom zaplali zna¢nu
Cast obsahu. Veducim redaktorom c¢asopisu sa stal Frantisek
Oktavec, od janudra 1953 Eduard Alexander Sopusek. Su-
bezne s Ludovou tvorivostou vydavala Matica slovenskd aj
pravidelny mesacnik kulturnych a repertodrovych materia-
lov pre zavodné kluby, masové, kultirne organizacie a skoly
- mesacnik Nasa prdca (vo formate A5); od roku 1953 jej
vydavanie prebralo Vydavatelstvo Osveta v Martine. Hlav-
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Pohlad na Gé¢astnikov kolokvia — zlava M. Timko, V. Stefko, V. Fekete, J. Cajkova, Z. Rackova

nymi redaktormi boli spociatku Stefan Pasiar, Frantisek
Lancari¢ a od jula 1952 az do jej konca v roku 1963 Ludovit
Petrovsky. V niektorych rokoch (1959 - 61) vychadzala Nasa
praca ako repertoarova priloha Ludovej tvorivosti, na zakla-
de silného vplyvu Slovenského Ustredia ludovej umeleckej
tvorivosti (neskor Osvetového Ustavu v Bratislave). Jeho
odborni pracovnici (Stefan Plesko, Milan Gabris, Martin Jan-
¢uska v oblasti divadla a umeleckého slova, Cyril Zalesék vo
folklore, Cyril Gall v hudbe) vyrazne vstupovali do obidvoch
periodik jednak ako autori odbornych ¢lankov v Ludovej
tvorivosti, jednak ako aktivni ¢lenovia redakénej rady Nasej
prace (predseda Stefan Plesko) s metodickymi materialmi.
Vroku 1958 (od 10. ¢isla) prebral vedenie redakcie Ludovej
tvorivosti Martin Janc¢uska a od januara 1959 sa aj sidlo jej
vydavatela (Vydavatelstva Osveta) premiestnilo z Martina
do Bratislavy, a tym aj Ustredny vplyv statu na celd oblast
divadla a umeleckého slova.

Rozmach a metodicka pozornost ludovej umeleckej tvori-
vosti vo vietkych oblastiach si v3ak vyZiadali opatovnu Spe-
cializaciu Casopisu, a tak sa Ludova tvorivost zacala v roku
1962 stiepit na tri zlozky — Umelecké slovo; Vytvarnictvo,
fotografia, film; Hudba, spev, tanec. V nasledujicom roku,
od janudra 1963 uz vychadzalo Umelecké slovo samostatne
ako casopis LUT pre ochotnicke (neskor herecké) divadlo,
babkové divadlo, umelecky prednes a malé javiskové
formy. Vydavala ho Slovenska narodna rada (SNR, od roku
1964 Poverenictvo SNR), odbor 3kolstva a kultury vo Vyda-
vatelstve Osveta, od roku 1966 premenovanom na Obzor,
n. p., Bratislava. Veducim redaktorom Umeleckého slova
bol Martin Jan¢uska. Casopis bol pod dohladom jedného
z najvyssich statnych orgénov a vychadzal ako pravidelny
mesacnik az do konca roka 1968. Reflexivne aj metodicky
sa orientoval najmd na problémy praxe, najma babkového
divadla a umeleckého prednesu (J. Mistrik), no prinasal aj
inSpirativne podnety z profesionalneho divadla, zo zahra-

nicia, pripadne z teérie divadla. Casopis vzdy osviezovali
ukazky z literdrnej tvorby — poetickej, prozaickej a drama-
tickej i zac¢inajucich autorov.

Na ziadost ¢itatelov jasnejsie pomenovat nazov ¢asopisu
vo vztahu k javiskovej a scénickej tvorbe sa od januéra 1969
zmenil ndzov ¢asopisu na Javisko (pod nazvom Javisko SND
vychéddzal aj mesacnik vo formate A5 v rokoch 1950 - 1964).
Javisko zostalo nadalej ¢asopisom pre zadujmovu umelecku
¢innost (novy pojem pre LUT) - ochotnicke divadlo he-
recké, babkové, umelecky prednes a malé javiskové formy
- pod rovnakym redakénym vedenim. Zmenilo len format
z A4 na A5 a vydavatela zo SNR na Ministerstvo kulttry SSR,
avsak aj nadalej vo Vydavatelstve Obzor, n. p. Od roku 1972
podla vzoru Nasej prace vychadzala v Javisku priloha Maly
repertodr, ktory sa viazal vzdy k urcitej téme. Od roku 1973
sa casopis dostal priamo pod vydavatelski pésobnost
Osvetového ustavu a priamy vplyv jeho divadelného
oddelenia, ktoré viedla Olga Lichardova. Kratko viedla aj
redakciu Javiska, no od ¢isla 9/1973 odovzdala tuto funkciu
Vladimirovi Stefkovi, ktory posilnil predovietkym oblast
divadla, a to nielen o hibkovu reflexiu bohatej existujticej
praxe, ale podporil najma vzdelavaciu a metodicku funkciu
¢asopisu. Uchoval repertoérovu prilohu a zaviedol pravi-
delné vzdelavacie rubriky, ktoré systematicky napinali
vyznamni odbornici a vedci - k histérii divadla a divadelnej
réZii (M. M. Dedinsky), herectvu (L. Cavojsky), scénografii
(J. Zavarsky), ruskému divadlu (K. Martinek) a i. -, a spevnil
spolupracu s redakénou radou ¢asopisu (M. Mikola, J. Ka-
menisty, J. Mistrik, L. Vajdicka a i.). Od roku 1975 dostal ¢a-
sopis farebnu obalku a vyrazne sa posilnil jeho vyznam pre
divadelnikov i $irsiu kulturnu verejnost. Redak¢nd vymena
nastala az v roku 1983, ked Vladimira Stefka vo vedeni
vystriedal Andrej Navara, ktory rozsiril redakciu, zosyste-
mizoval jej pracu (D. Vizar, Z. Lihositovéa-Polakova, E. Anta-
lovd) a udrzal obsahovu tUroven casopisu najma odbornou
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dokumentéciou bohatého divadelného Zivota 80. rokov.
V polovici roka 1989 Andrej Navara z redakcie odisiel a za
veduceho redaktora bol povereny na kratky c¢as vtedajsi
redaktor pre divadlo a malé javiskové formy Damian Vizar,
no ¢islo 2/1990 uz vznikalo pod vedenim redaktorky Evy
Vopalenskej. Revolu¢né udalosti roka 1989 uvolnili prilev
roznych vplyvov aj v Javisku, ktoré prestalo byt upaté na
tvorbu ochotnikov a otvéralo sa viac aj profesiondlnemu
divadlu, zahraniciu, novym divadelnym formam a prejavom
¢i dovtedy zakdzanym autorom (Havel, Kopecky) a témam;
snazilo sa zaznamenat prudké spolocensko-organizacné
zmeny. Stalo sa programovo ,asopisom pre vietky druhy
divadelnych aktivit” (od 5/1990).

Porevolu¢né udalosti viak priniesli aj prvé obmedzenia fi-
nanénych moznosti, a tak sa zacal aj dlhoro¢ny zdpas o exis-
tenciu Javiska. Najprv sa vratilo len k ¢iernobielej obdlke, no
uz v nasledujucom roku 1991 doslo k vaznejsim kultdrno-
-spolo¢enskym udalostiam - zruseniu tlace profesionalneho
divadla (tyzdennik Dial6g, neskér aj dvojtyzdennik Film
adivadlo). Na zaklade rokovani a dohody viacerych divadel-
nych a kultdrnych instittcii s Ministerstvom kultdry SR prave
Javisko malo zachranovat celu situdciu a zaznamenévat
kontinuitu vyvoja profesionalneho aj amatérskeho divadla.
Vydavat ho malo Narodné osvetové centrum (premenovany
Osvetovy Ustav od 6/1991) a veducim redaktorom sa od ¢is-
la 8/1991 stal byvaly dramaturg SND PhDr. Anton Kret, CSc.
Dovtedajsiu odbornu redaként radu nahradilo redakéné
kolégium zostavené zo zastupcov tutorskych institucii
(Narodné osvetové centrum, Zdruzenie divadelnych kriti-
kov a teoretikov, Narodné divadelné centrum, Zdruzenie
divadelnych ochotnikov Slovenska) a Javisko sa stalo,,revue
divadelného umenia“ Z amatérskej tvorby sa reflektovali
len vrcholné podujatia — celoslovenské prehliadky v rubrike
Festivaly (Scénicka zatva, Hviezdoslavov Kubin, Akademicky
Predov ai.), ¢lanky prinasala aj rubrika Z ochotnickeho zivo-
ta. Hlavna cast obsahu ¢asopisu sa otvorila profesiondlnemu
divadlu - recenzidam inscenacii, divadelnym osobnostiam,
rozhovorom a pod., ale aj vieobecne zaujimavym materia-
lom o divadle. Od januéra 1992 sa po desatrociach vratilo
k formatu A4 a k farebnej obélke. Finan¢né problémy vsak
pokracovali dalej, k nim sa v roku 1994 pridruzilo napétie
medzi redakciou a vydavatelom, na zéklade ¢oho A. Kret
nacas opustil miesto $éfredaktora. Prelom roka 1994/95
predstavoval ukon¢enie dlhoro¢nej spoluprace s vyda-
vatelstvom Obzor, kradtkodoby mesaény presun ¢asopisu
pod vydavatela Narodné divadelné centrum (1/1995), odtial
opdtovny nédvrat do Narodného osvetového centra, ktoré
uz Javisko nielen vydavalo, ale aj tlacilo (az do roku 2009,
s ro¢nou prestavkou v roku 2001), ¢im sa spociatku znizila
kvalita jeho tlace. Doslo k rozpadu redakéného kolektivu, no
prudké obraty nenarusili pravidelnt periodicitu ¢asopisu,
hoci ¢islo 2/1995 — uz,divadelnt revue” - pripravoval Anton
Kret ako staronovy séfredaktor sam. Od dalSieho ¢isla si
vytvoril novy redakcny kolektiv, z ktorého v nasledujicom
roku redaktorka Adela Demekova prebrala veducu funk-
ciu. Obnovila SirSie zloZenie redakénej rady zo zastupcov
kultdrnych a divadelnych instittcii a snazila sa udrzat ¢a-
sopis pestry, reagujuci na dianie v divadle. Javisko sa stalo
skuto¢nou revue, chcelo byt pre vsetkych divadelnikov, ba
aj Sirsiu verejnost, ¢im stracalo koncepcnost i niekdajsiu
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metodiku. Na jesert 1999 doslo k vyraznej aktivite nepro-
fesiondlnych divadelnikov, ktori sa hlasili o vac¢siu podporu
Statu a také transformacné zmeny, ktoré zabezpecia dalsiu
existenciu amatérskeho divadla a ,uchovanie ¢asopisu Ja-
visko pre potreby neprofesiondlneho divadla” (Uznesenie
Celoslovenskej konferencie neprofesionalneho divadla,
27.11.1999 v Ziari nad Hronom). Redaként zodpovednost
casopisu tak prebral nacas priamo vydavatel - Narodné
osvetové centrum, reprezentované jeho namestnickou
Janou Kaplanovou (od 11/1999). Nasledne sa pocas roka
2000 opat postupne rozpadol a nanovo utvoril maly re-
dakény kolektiv pod vedenim Marie Jencikovej (10/2000),
ktora aj napriek finan¢nym problémom a konfliktu medzi
redakénou radou a vydavatelom zlepsila vzhlad ¢asopisu
(obdlka, grafika, formét i tlac), obsahovo sa viak podstat-
nejsie nezmenil. Od roku 2002 sa Javisko stalo dvojme-
sacnikom, pricom nova koncepcia divadelnicky Vladislavy
Fekete (od 3/2002) vytvorila v ¢asopise vzdy iny, divadelne
monotematicky priestor. V tejto koncepcii pokracovala aj
dramaturgicka Viki Janouskové (od 5/2002), ¢im sa odbor-
né obsahova Uroven ¢asopisu este zvysila, no ochotnicke/
amatérske/neprofesiondlne divadelné aktivity sa z Casopisu
takmer celkom vytratili. Opatovna nespokojnost ochotnikov
a pretrvavajuce finan¢né problémy s vydavanim casopisu
sposobili odchod séfredaktorky a takmer jeho zlikvidovanie
v roku 2004 (vyslo jedno ¢islo pod vedenim Lubora Hallona).

S podporou Ministerstva kultury SR sa zaciatkom roka
2005 obnovilo pravidelné vydavanie Javiska pod vedenim
Jaroslavy Cajkovej, ktora zachovala predchadzajicu mono-
tematickost ¢isel, ale zaroven ju doésledne orientovala na
zaujmy a potreby amatérskych tvorcov a organizatorov.
Casopis sa tak stal od roku 2005 Stvrtroénikom amatér-
skeho divadla a umeleckého prednesu. Prindsal a odborne
spracuval témy, ktoré boli sucastou amatérskeho divadla
alebo ho mohli inpirovat a divadelnikov vzdelavat. Re-
flektovalo prehliadky, podujatia a problémy predovsetkym
amatérskeho divadla a umeleckého prednesu, sustredilo
sa nielen témami, ale aj rubrikami na uzsiu, no stabilnu
cielovu skupinu ¢citatelov. V tejto periodicite vychadzalo
pravidelne az do roku 2012. Od roku 2007 az doteraz su
uryvky jednotlivych cisel pravidelne uverejiiované aj na
webovej strdnke NOC - http://www.nocka.sk/javisko.

Od roku 2013 vychdadzaju pravidelne tri tematické cisla,
pricom prvé Cislo sa venuje primarne vzdeldvaniu, druhé
Cislo spraciiva okrem témy aj sutaznu sezénu vo vietkych
divadelnych zanroch a tretie ¢islo zasa Scénicku zatvu.

Néarodné osvetové centrum, ktoré stale rediguje a vydava Ja-
visko — v roku 2018 je to 50 rokov —, tak nesie zodpovednost
za uchovanie a kontinuitu viac ako 90 ro¢nikov vydévania
Casopisu pre ochotnickych/neprofesionédlnych divadelnikov.
Pre Casopis Javisko je tento fakt vysadou, ktort sa nepodari-
lo uchranit inym oblastiam umeleckej tvorby. To vsetko boli
argumenty, preco sa NOC rozhodlo pripravit v jubilejnom
ro¢niku vyddavania ¢asopisu pracovné kolokvium 50 rokov
Javiska, z ktorého bude vydany aj zbornik.

Jaroslava Cajkova
Foto: Marie Kukulova Starovecka

Pracovnic o
a spolupracovnic
redakcle Javisko

Séfredaktori

T Martin Jancuska 1969 - 1973
t Olga Lichardova 1973
Vladimir Stefko 1973 - 1983
tAndrej Navara 1983 - 1989
1t Damian Vizar 1989 - 1990
Eva Vopalenska 1990 - 1991
Anton Kret 1991 - 1996
Adela Demekova 1996 — 1999
Jana Kaplanové / Emil Bor¢in 1999 - 2000
Maria Jencikova-Fekar 2000 - 2002
Vladislava Fekete 2002
Viki Janouskova 2002 - 2003

Lubor Hallon 2004

Jaroslava Cajkova 2005 - 2018
Redaktori
Elena Slobodova 1969 - 1970
1 Anna Vobrubova 1970 - 1981
zast. ved. redakcie 1974 - 1981
Zarka Lihositova, od r. 1981 Polakova 1973 - 1994
Mikulas Jarabek 1981 - 1984
t Andrej Matasik 1981
Elena Antalova 1984 - 1991
t Damian Vizar 1984 - 1989, 1990 - 1994, 2004
Jaroslava Cajkova 1992 - 1995
Bozena Cahojova 1995
Lubica Krénova 1995
Adela Demekova 1995 - 1996
Marian Mikola 1995 - 1997
Zuzana Nemcova 1996
Marta Babikova 1997 — 2000
Nadezda Lindovska 1998 - 2000
Eva Gajdosova 2000 - 2001
Vladislava Fekete 2001 - 2005
Iveta Jurcova 2005
Vladimir Stefko 2005 -2011
Karol Horvath 2005 - 2006
Michal Ditte 2006 - 2008
Viera Matasikova 2008 - 2010
Natdlia Oravcova 2011 -2013
Jana Mikus Hanzelova 2011 -2016
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Vytvarni redaktori a grafici

Gustav Ertel 1969 - 1972
Dusan Michalec 1972 -1979
Daniela Manakova 1979 - 2000
Igor Imro 1992
Frantisek Jablonovsky 1995
Andrej Halac 2000
Stefan Benci 2000 - 2002
Marek Stepanovsky 2002
Jana Slezakova 2002 - 2006
Nora Nosterska 2006 - 2009

2010,2013 -2015
2011-2012,2015-2017

Viera Matasikova
Zuzana Ondrovicova

Jazykovi redaktori

1 Hilda Holinova 2000 - 2002
Katarina Vrablicova 2014-2018
Redakénd rada

Jan Beno 1969
Milan Polak 1969 - 1971
Vladislav Brza 1969 - 1972
Lenka Dedinska 1969 - 1972

Jéan Slivko 1969 - 1973

Karol Horak 1969 - 1973, 2000 - 2003, 2003
Vladimir Stefko 1969 - 1973, 2003
1 Jan Ozébal 1969 - 1973, 1973 - 1981
1 Ladislav Luknar 1969 - 1977
1 Olga Lichardova 1969 - 1990
1 Jozef Mistrik 1969 - 1990
tlvan Sensel 1969 - 1990
Stefan Akacs 1970 - 1971
1 Jan Poliak 1970-1972
Anton Kret 1971 -1972
T Viera Smrekova 1971 - 1990
1 Jana Kuskovd, od 1991 Keprtova 1972 - 1990,

1991 - 1996
Jan Kamenisty 1973 -1990

Maridn Mikola 1973 - 1990 (predseda 1985 - 1990),
1991 - 1996, 1996 - 2000

1973 - 1990

(s)

Lubomir Vajdicka



(TEMA c':l'SLA)

Marian Zahorak

1 Bohus/mil Socha
Alena Stefkova

1t Magda Vaskova
t Milan Zarnovicky
Katarina Revallova
lvan Kovac

1 Andrej Matasik,

Zuzana Bakosova-Hlavenkova

Bozena Cahojova
Jana Kakosova
Alena Kerna
Roman Polak
Darina Porubjakova
Blaho Uhlar

Eliska Sadilekova
Matej Vagac
Samuel Bakos

1t Anna Gamanova
Michal Babiak

1 Adela Gaborova
Emil Horvéath
Dagmar Institorisova
Lubomir Sarik

Karol Horvath
Peter Janki
Eva Pernecka
Jan Tazberik
Jan Zavarsky
Silvester Lavrik

Dagmar Krocanova-Roberts
2000 - 2001, 2003,2013 - 2018

Jozef Krasula
Dagmar Hubova
Jana Kaplanova

Juraj Sarvas

Milo$ Mistrik

Lubo Burgr

Martin Ciel

Julius Gajdos

Marija Havran

Géza Hizsnyan

Zora Jaurova
Miroslava Kovarova
Alena Senesiova
Martina Simova
Zuzana Uli¢ianska
Svetlana Waradzinova
Michal Ditte

Sona Parilakova
Miroslav Zwiefelhofer

(o)

1974 -1976

1976 - 1990

1976 - 1991, 1999 - 2000, 2003
1977 - 1990

1978 - 1990, 1990 - 1991

1982 - 1991

1990

1990 - 91 (predseda),

1991 - 1996, 1996 - 1997

1990 - 1991, 2003
1990 - 1991
1990 - 1991
1990 - 1991
1990 - 1991
1990 - 1991
1990 - 1991
1996 - 1997
1996 - 1997
1996 - 1998
1996 - 1999
1996 - 2000
1996 - 2000
1996 - 2000
1996 - 2003

(predseda), 1999 - 2000

2013 -2018
1999 - 2000
1999 - 2000
1999 - 2000
1999 - 2000
1999 - 2000
2000 - 2001
2000 - 2001

2000 - 2002
2000 - 2002
2000 - 2002
2000 - 2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2013 -2018
2013 -2018
2013 -2018

s
Marian Mikola

Martin Jancuska

Anton Kret

4 Vladimir Stefko

Fotografie su z konferencie k 10. vyrociu

Javiska v roku 1978
Foto: archiv redakcie

Criepky z paméat

Nebudem hodnotit Javisko v ¢asoch, ked’ som v hom poso-
bil (1973 - 1983, pozn. red.). To je Uloha pre inych. Chcem
len pripomenut zopar faktov, ktoré sa len tazko alebo len
velmi tazko daju precitat ¢itanim casopisu.

Ked'som za zlozitych okolnosti preberal funkciu vediceho
redaktora, bol to casopis tak trochu ucitelsky. Hlavnym
redaktorom bol povodne ucitel a riaditel Slovenského
domu LUT Martin Jan¢uska. A hodne ucitelov do periodika
aj prispievalo. Hoci aj on otvaral moznosti pre mladsich
a odbornejsich, moje prvé odhodlanie bolo rozsirit tema-
ticku skalu i skdlu prispievatelov o vacsich a modernejsich
autorov.

Sledoval som ochotnicke divadlo zhruba od roku 1962,
tu musim pripomenut zastoj Olgy Lichardovej, ktord na
Cele divadelného oddelenia Osvetového Ustavu prispievala
k modernizacii ochotnickeho divadla. Zblizka som videl,
ako z roka na rok amatérske divadlo ko3atie, zbavuje sa
nanosov schematizmu z patdesiatych rokov. A zazdalo
sa mi, ze pre tych amatérov a o nich uz treba pisat inak,
menej staromilsky, ze uz netreba iba potlapkévanie po
pleci. Inak povedané, chceli sme v redakcii zdvihnut latku
narocnosti. Neskor to M. M. Dedinsky presne pomenoval,
ked povedal, ze Javisko nechce vyrabat profesionalov, ale
chce ucit ochotnikov premyslat o divadle profesionalne.

Dal$ou ambiciou bolo zintenzivnit vztah ¢itatelov k svojmu
¢asopisu. Realizovalo sa to jednak anketou Javisko, aké si?!,
sutazou o najlepsie divadelné fotografie, zriadenim rub-
riky Kronika s ciefom zachytit aj mensie ¢iny na mensich
javiskach.

V oblasti, ktord by som nazval vzdeldvanie, sme zdsadne
odstupili od davnejsie uplatiiovanych prispevkov - rad, ako
treba danu hru inscenovat, a podobne. Déraz sme kladlina
interpretaciu drédmy a rozsirovanie znalosti o jej repertoari.
Oblubenou rubrikou sa stal Dramaturgicky pozornik pribli-
Zujuci novinky dramatickej tvorby — domacej i zahranic¢ne;j.

Prispievatelmi sa stali aj renomovani kritici a teatrolégovia
zo sféry profesionalneho divadla - mnohi z nich nadobudli
k ochotnictvu srde¢ny vztah. Publikovali sme aj tych, ktori
nesmeli publikovat - ukryvali sme ich pod réznymi pseu-
donymami a znac¢kami.

Nemozno zabudat, Ze moje pdsobenie v Javisku bolo v ¢a-
soch tvrdej normalizacie. Strana a vlada vsetko sledovali
a represivne opatrenia nikdy neboli len za dverami. Preto
sme pouzivali maskovaciu metddu, napriklad ideologicky
Lspravny” tvodnik, neraz od politickych cinitelov, ktory len
naoko vystihoval koncepciu redakcie. Alebo repertodrova
priloha okrem hodnotnych hier, pasiem ¢i suborov basni
prinadsala aj prilezitostné pasma, napriklad k politickym
vyrociam. KedZze politicka vrchnost vyZzadovala angazovanu
tvorbu aj od stborov, tie neraz po prilezitostnych reperto-
arovych materidloch aj siahali. MoZno dobrym prikladom

stratégie redakcie bolo vyrocie Velkej oktdbrovej socialis-
tickej revolucie, ked sme zaradili v prislusnom ro¢niku seridl
prof. Dr. Karla Martinka o sovietskej avantgarde.

Systematickou starostlivostou o rozsirovanie vedomosti
o divadle aj za hranice pritomného divadelnictva boli cykly
o scénografii Jana Zavarského (vznikla z toho populdrna
publikacia), Velki divadelni reziséri z pera M. M. Dedinského
(knizne vysla praca vo vydavatelstve Tatran), Opletalovej
seridl o vyvine divadelného kostymu, cyklus o pantomi-
me od Zuzany Bako3Sovej-Hlavenkovej, seridl o divadelnej
fotografii od skvelého prazského fotografa Dr. Jaromira
Svobodu ainé.

Ked'som preberal Javisko, vychadzalo v nédklade 1200 exem-
plarov, ked'som odchadzal, naklad predstavoval 4800 kusov.
Ten néklad bol priam existencne délezity. Po kratkom case
totiz Postova novinova sluzba odmietla distribuovat Javisko
do novinovych stankov. IsteZe, bolo pracne a neekonomické
dodavat do stankov dva ¢i tri kusy. Predplatné bolo teda
mimoriadne délezité pre udrzanie ¢asopisu.

Usilovali sme sa aj o kontakt s profesionalnym divadlom,
napriklad publikovanim medailéonov profesionalnych
divadelnikov, mnohi z nich mali ochotnicku minulost. Za-
znamenali sme, Ze viaceri profesiondli Javisko pravidelne
¢itali, napriklad Milo3 Pietor, Pavol Haspra, Koloman Cillik,
mnohi martinski ¢i nitrianski herci.

Moje stru¢né ¢riepky spomienok kon¢im nacisto osobne -
citil som sa v Javisku dobre a za mnohé mu vdac¢im aj na
dréhe kritika a historika slovenského divadelnictva. A este
Cosi: Javisko mi umoznilo, spolu s ¢innostou porotcu, ziskat
mnoho priatelov (aj ked som ich kritizoval) a spoznat ta-
jomnu energiu ludi, ktori k ochotnickemu divadlu prilnuli.
Mnohi na cely Zivot.

Vladimir Stefko
Foto: Marie Kukulova Starovecka
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Rozpamatavanie
(Priznania a vyznanie)

,Prirodna krasa je krasna vec, umelecka krasa

S Javiskom ma zoznamil v roku 1972 na jednom seminari
Karol Hordk a toto stretnutie s casopisom pre amatérsku
tvorbu sa stalo podstatnym vo vyvoji méjho myslenia o di-
vadle. Na jeho strankach som sa stretol s menami dvoch di-
vadelnikov, teatrol6égov a dramaturgov. Prvym bol Vladimir
Stefko, s ktorého menom som sa ako stredogkoldk stretol
na strankach Slovenskych pohladov v polemike s istym
kritikom. Vtedy som netusil, Ze toto ndhodné stretnutie
ma privedie k zdujmu o divadelnu kritiku ochotnickeho
divadla.

Prave v Javisku som si pri jeho prispevkoch uvedomil, ze
nestaciiba zmyslamivnimat a oddévat sa pribehu. Spoznal
som sposob, akym treba o divadelnej inscenacii uvazovat.
Zaujal ma odborny register pojmov, ktoré viak vzdy
osvetloval prikladmi zrozumitelnymi predpokladanému
prijemcovi a tym boli ochotnicki tvorcovia. Jeho postre-
hy, nech uz islo o rozhovor s tvorcami, o recenziu alebo
analyzu, vzdy zaujali koncepénou celistvostou. Stylistika
jazykovych prostriedkov vzdy kore$pondovala so zvolenym
zanrom. Najviac som si cenil a cenim doposial jeho citlivé
opisy, interpretacie a hladanie hodnot. Bol pre mna ako
internista, ktory zivému organizmu inscenacie nacuva
a z citlivo vnimanych priznakov buduje konstrukciu zro-
zumitelnej vypovede. Jeho $tyl myslenia a re¢nicky prejav
ma uchvacuju aj v sucasnosti. Nebol kritikom — patolégom,
ktory chcel na neZzivom organizme poukézat na isté organy,
nenicil, ale tvoril cestu, po ktorej sa vybrali ochotnici, a jem-
nymi pozndmkami ¢i prikladmi zo svojej Uzasnej divadelnej
paméti poukazoval na drobné kolizie tvorcov. Nikdy neho-
voril, ako to robia ini a inde. Vzdy kréacal po ceste, ktorou
sa vybrali tvorcovia, a na ich vlastnej ceste poukazoval
na problémové miesta. Nachddzanie problémov, analyza
tematickej vystavby aj rozbor jednotlivych zlozZiek tvoria-
cich organizmus ochotnickej inscenacie - tento postup
vzdy re$pektoval. Tuto schopnost som si od neho pozical
a usilujem sa podla nej hodnotit ochotnicke ¢i amatérske
divadelné predstavenia.

Umyselne nehovorim o inscenéciach. Tie vedel Vladimir
Stefko na najvyssich sutaznych férach ako vynikajuci re¢nik
aj primerane interpretovat. Vzdy viak jeho jazyk a vyber
slovného inventara obsahoval teatrologicku terminolégiu
smerujucu Ustretovo k ochotnikom r6zneho veku a skuse-
nosti tak, aby slovdm porozumeli. ReSpekt pred publikom
bol a je pre mna 3kolou, ktorej abecedu som sa udil pri
tomto majstrovi a teraz ju pouzivam vo svojej hodnotitel-
skej praxi.

(&)

je krasna predstava o vec.”

(Immanuel Kant)

Ak by nebolo ¢asopisu Javisko, v ktorom sa vzdy mézeme
presuvat v case, nebol by som si uvedomil to najpod-
statnejsie na kritickom odkryvani divadelnej skuto¢nosti
- spoésobe myslenia o divadle, filozofii, zivote —, ze zmysel
inscenacie hranej aj ochotnikmi sa nemusi uzatvarat kon-
¢iacim sa pribehom na scéne. Zmysel nie je samozrejma
vec a dozrieva v nés niekedy mimo priestoru divadelnej
produkcie. Z jeho Gvah ma ocarili poznamky o hodnotach
a cenéch. Daju sa vobec hodnoty poznavat? Vladimir Stefko
v Javisku v tazkych c¢asoch vedel o nich vraviet s ludskou
zainteresovanostou aj v metaforach. To som si vazil, ze ne-
podlahol oficialnemu duchu doby, ale stél na strane pravdy
inscenacie. Z jeho spésobu myslenia mi skor vychddza, ze
dolezitejsia je cesta hladajluca pravdu ako samotné jej
ndjdenie...

Clanky z réznych kutov Slovenska a ochotnickeho Zivota
su odrazom jeho zrelej a nerozkolisanej istoty, Ze divadlo
stale nemdze zastupit nijaky iny druh umenia pre jeho
bezprostrednost. Kazda repriza je v podstate origindlom
a Ucast na nej je ritual, ktorym sa prehlbuje skryty mytus,
ze divadlo tak skoro ludmi obyvany svet neopusti. Za toto
poznanie vdacim Vladimirovi Stefkovi a ¢asopisu Javisko,
v ktorom som toto vsetko spozndval a ucil sa porozumiet
svetu divadla. Cim viac sa pred nami ukazovalo, tym ho
bolo na konci menej, az ostala iba (bez ohladu na zaner)
ocistna katarzia prebudzajuca v ¢loveku fudskost.

Druhym mojim vzorom hodnotitela na strdnkach javiska
bol Anton Kret. Uputal ma raz poznamkou, ze postatou
divadla (aj amatérskeho) je herec. A ja dodnes reSpektu-
jem tuto pozndmku, lebo som si uz vtedy uvedomil, ze na
javisku nebudem stat ja, ale amatérsky herec so svojimi
interpreta¢nymi limitmi. Mojou povinnostou ako tvorcu je
reSpektovat jeho schopnosti a nikdy ho neobetovat velkos-
ti vlastnej predstavy ¢i zloZitosti slovnej vypovede. Nainom
mieste ako brilantny analytik a dramaturg hovori o tom, ze
tvorca ma pravo vytvorit neopakovatelné umelecké javis-
kové dielo, ale sicasne ma pravo vytvorit aj dielo, ktoré sa
len hlada. Nikdy ochotnicku inscendciu neanalyzoval iba
po jednotlivych zlozkach. Hladal koren a dévod tvorcov
uviest prave takéto divadelné dielo. Vzdy hovoril o latke,
téme, probléme a az na poslednom mieste bol tvar. Oce-
noval pracu inscendtorov, ale nezavadzal, nelichotil - vzdy
s dostatoc¢nymi a presvedcivymi argumentmi obnazoval
problematické miesta. Casto vychadzal z detailu a dospel
k jeho priemetu do celého diela, ba pokracoval aj dalej
v zivotnom kontexte témy. Divadelny diskurz nebol pre
neho iba mimetickym zobrazenim predlohy. Chapal ho ako
spozndvanie celého kontextu hry. A vedel aj poradit, ako
si pocat's ochotnickou dramaturgickou pracou. Upozorno-
val tvorcov, ze nestadi inscenaciu nastudovat, ale treba ju
predstavit publiku. Divaka povazoval v ochotnikom divadle
za neodmyslitelnu cast inscendcie. Isty divadelny kritik,,so
sekerou v ruke” raz povedal, Ze divadlo bez divaka je ako
marnica bez mftvoly.

Toéno Kret videl v divakovi partnera, ktorého musi tvorca
respektovat. Nikdy nebol anatdmom, vzdy ukazoval na
dynamické prejavy hereckej kreativity ochotnickej insce-
nacie. Obrazne povedané, na dékaz ,srdca” inscendcie ju
nikdy nenechal uhynut, aby v rukéch vitazosldvne drzal
,srdce” ako tromf svojej anatomickej analyzy. V tomto si
boli s Vladimirom Stefkom velmi podobni - re$pektovali
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Herectvo — postat a zmysel

javiskového Zivota

»To, ¢o sa sochir a maliar usilovali vy-
tvorif z kamefia alebo na pliine, tvori teraz
herec zo seba, zo svojej postavy, z udov
svojho tela; v zdujme uvedomelého umelec-
kého Fivota to odriaZa na €ridch svojej tvi-
re (R. Wagner, Gesammelte Schriften und

Dichtungen. Leipzig, 1902, s. 78.)

Nazdavate sa, #e tito wagnerovski pravda
je prilapiddrna a prisiard na o, aby sme jiou
zalinali zasviiteny rozhovor o herecive? Ze
existujii dnes modernejiie a zaujimavejsie
definicie hereciva vyslovené ustami suéasnych
osnovatelov divadelnych $kél a koncepeii 20.
storofia Craigom a Stanislavskym podémic a

d G iym, Lubi alebo

Efrosom konéiac?

Ano, existoji.

Existuji inici o hercovi.
o hercovi-v Tovi bi ickych
ukenov, o hercovi-tvorcovi atmosféry, o her-
covi-komunikdtorovi medzi autorom a perci-
pientom ... Boli a si koncepecie herca ako
realizatora reZijnyeh pokynov, herca ako
posla neba a sprosiredkovatela jeho idei, her-
ca ako 5asa a tvorcu i zdroja zdbavy zdro-
Vel ..

To vSetko o herecive plati a v roéznyeh
druhoch herectva aj naozaj existuje.

Ale Wagnerovej delinicii prisne podlicha
aj napriklad Stanislavského zikladné heslo
herea ,.Cez vedomi hereckid psychotechniku
k podvedomej tvorivej prici Iudskej priro-
dzenosti!® (K. S. Stanislavskij, Hercova pri-
ca I Bratislava, 1953, sir. 497) a rovnako sa
jej podriaduje aj Brookove kinetické herec-
ivo, aj Mejercholdovo hercetvo kultiry tela,
Napokon, aj jeden z {vorcov mejercholdov-
skej koncepcie balaginového divadla, bdsnik
vValerij Briusov, vychidza z Wagnera, ked
tvrdi: ,Herec na javisku spliia ta istd tiloha
ake sochdr pred hromadou hliny; Musi
v hmatateInej podobe stelesnif taky isiy ob-
sah A dodiva: ,Dielo, kioré tvori heree, Je
formou jeho vlastnej price.” (V. Briusov, Ne-
nuZnaja pravda, Sanki Peterburg, 1902, str.
61)

Zostanme teda pri tejlo ,forme jeho vlast-

ANTON KRET

Vaetel velki herci svetovych javisk, vieiky
Dusscové, Grassovia, Bernhardtové, Saljapi-
nevia ¢ Chaplinovia vychadzali z danosti,
%z daru prirody, zo zriedkavej schopnosti od-
halit zoviiajSkom vlasini dufu, pouZif svoj
vlastny vyrobny ndstroj na vyjadrenie vlast-
ného ,vyrobku® — svojho vlasiného dudev-
ného stavu. Takto sa to robilo uZ divno, ale
kodifikovalo to aZ nade storofie a Stanislav-
skij bol prvy, kto na ziklade tohoto poznatku
a jeho analyzy dokéizal vytvorif systém pri-
pravy herea. Stanislavského systém lejlo pri-
pravy je univerzilny, ale mnohi ho zamie-
naji s akymsi univerzdlnym kFiéom k reZij-
nému a hereckému prerozprivaniu hry na
javisku a tym sa nechalo zmias{ vefa divadel-
nikov. ij 7 dufu
herea, ale prenikol aj do ducha predsiavenia,
kioré dokdzal rozloZif ako orchester na jed-
notlivé nastroje. Uréil miesto a funkeiu kaz-
dého =z (ychte nasirojov. Kvalifikeval chuf,
voiiu a farbu zloZiek predstavenia. RozloZil
ndhrdelnik na perlidky a popisal kazda z nich,
Ale zloZif si svej nahrdelnik musi kazdy sim.
Podla vlastnej fantizie, vlastného vkusu a
vlastnych potrieb.

Heree je perlou z nahrdelnika. Vdaka Sta-
nislavskému, poznime tito perlu ovela doko-
nalejSie, ako ju mapriklad poznalo 19. storo-
Cie, hoci ani tomuto sforofin ncehybali velki
herei. Co teda znaéi, Ze analyza predstavenia
a v nej analyza herca memi ni¢ spoloéného
s budii té: vytvdraji novi kvali-
tu. Poznanie zloZiek, Casti celku méZe sice
zaru@if urychlend, ale vonkoncom nie zlep-
Senti budicu skladbu tychto zloZiek.

Ale opif vdaka Stanislavskému vieme aj
to, Ze rozloZiac predsiavenic na jednotlivé
zlozky a jednu z tychto zloZiek — herecivo —na
zloZky miZSieho stupfia, méZeme TahSie a jed-
noduchiie uréovaf poradie ddlezitosti technic-
kého vypracovania, opracovania & prepraco-
vania tychto zloZiek. ,,Poznaf systém — vravi
Stanislavskij — to nestadi. Treba vedief a
cheief. Na to potrebujete kaZdodenny a staly
ndcvik a vyevik, a to v celej vasej hereckej
praxi.“ (K. 8. Stanislavskij, c. d., sir. 498))

»Stily nicvik a vyevik® je to, o nds dnes

i a to dok z dvoch pri¢in: raz

nej price”, pri hercovom diele ako javisk
vom artefakte, pri divadle v uZSom zmysle,
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tvorcu a citlivo vnimali komunika¢ny kandl medzi hladis-
kom a javiskom.

z pritiny to znadi z tam-
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To som sa aj z prispevkov Antona Kreta v Javisku naucil

a usilujem sa ostat dobrym hodnotitelom, ktory reSpektuje
usilie tvorcov. Tejto pokore ma na strankach Javiska naucili
teatrolégovia Vladimir Stefko a Anton Kret.

Lubo Sarik
Foto: archiv redakcie
a Marie Kukulova Starovecka
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Co mi dalo Javisko. ..

Musim sa priznat, Ze som ani ako $koldk, ani ako mlady
¢lovek nepresiel aktivnou skusenostou divadelnika, hoci
ucinkovanie hudobnika mozno s istou davkou tolerancie
povazovat za divadelnu skusenost. To mi vsak nebranilo,
aby som pripravil dve inscendcie s detmi — dnes viem, ze
z divadelného hladiska bola jedna horsia ako druha. S in-
scenaciou Bola raz jedna trieda som dokonca sutazil na
obvodnej prehliadke v Zarnovici. Bolo to koncom 70. rokov
a vtedy som prvy raz drzal v rukach odborny ¢asopis Javis-
ko. Precital som si aj recenziu onej prehliadky, ale o nasej
inscendcii sa autor zmienil len velmi letmo - asi tak ako
recenzent v britskom hudobnom ¢asopise Melody Maker
o jednej skupine (povedzme, ze sa volala A. B. C.): V¢era sa
v londynskej Albert Hall konal koncert skupiny A. B. C. -
a teraz pride ta recenzia: WHY? (Preco?). To je celé.

Ale uz o 10 rokov, v 12. ¢isle ro¢nika 1989 venovalo Javisko
rozsiahlu a velmi pochvalnu recenziu (Damian Vizér) vystu-
peniu suboru ATD pri ZUS v Ziari nad Hronom. Na Scénickej
Zatve '88 sme sa prezentovali inscenaciou Aprilova $kola
(rézia I. Novotna, hudba B. Felix). ESte predtym uverejnilo
Javisko v roku 1986 moju studiu Hudobna zlozka v divadle
hranom detmi. Bolo to pre mna - ovela viac hudobnika
ako divadelnika — obrovské povzbudenie. Publikoval som
v Casopise, do ktorého prispievali také osobnosti ako
Mi$o Kova¢ Adamov, Vladimir Stefko, Oleg Dlouhy, Brigita

Ucastnici kolokvia, B. Felix prvy sprava

(10)

Hamvasova-Koppové, Elena Bako3ova, Lubo Sarik... Oni,
ale aj mnohi dalsi boli mojimi ucitelmi, ako pisat o divadle
- a Javisko vytvaralo komunitu ludi s rovnakou ,krvnou
skupinou’, komunitu, ktord mi pomohla prezit normalizaciu
so statusom obcana druhej kategdrie. Javisko so svojimi
redaktormi sa bezvyhradne postavilo za metddy tvorivej
dramatiky a — aspon pre mna - bolo stcastou ostrova
slobodného kritického myslenia.

Recenzie nasich inscenacii (ATD v Ziari nad Hronom, Vrab¢ia-
ci v Banskej Bystrici) boli pre mia jednak potvrdenim toho,
¢o na poli hudby v detskom divadle robim, ale aj vyzvou,
ako to robit lepsie. A to, Zze mi redakcia umoznila publikovat
spravy z divadelnych prehliadok, ale aj naro¢nejsie studie
(Detské hudobné divadlo ako prostriedok socializacie a roz-
voja komunika¢nych zru¢nosti rémskych deti; Babka - jej
sucasnost v divadle deti a pre deti; Hudba v krestanskom
divadle; Principy tvorby a vyberu hudby v detskom divadle),
bolo pre mna opat vyzvou udrzat sa na vysokej odbornej
urovni, ktoru Javisko nastolilo. Dakujem za to vietko!

Zeldm ¢asopisu, ale najma jeho redakcii vela elanu, tvori-
vych ndpadov, chuti do prace. Napriek vietkému a vietkym!

Belo Felix
Foto: Marie Kukulova Starovecka

WOHLNTD

Sprava Lubor Hallon, Eva Vopalenska, Elena Slobodové, Alena Stefkova

Krok za krokom sa vraciam k spomienkam, ked som v roku
1989 nastupila do Javiska ako veduca redaktorka. S odva-
hou, mozno trochu novinarskou skusenostou, ale predo-
vsetkym s hlbokou pokorou, pretoze predo mnou tu bol
skuseny, ludsky vzacny 3éfredaktor Vlado Stefko. Nahradit
som ho nemohla - bol teatroldg, pisal dejiny ochotnicke-
ho divadla, nechybal na Ziadnom festivale. Ale mala som
trochu guraze, lebo som v ¢asopise Televizia Sestnast rokov
sledovala povestné bratislavské pondelkové televizne in-
scenacie. A nielen sledovala. Bola som pri zrode mnohych
z nich, robila reportaze, rozhovory, glosy, recenzie...

Guraz bola, lenze amatérske divadlo som poznala velmi
malo. Kedysi som ucinkovala v Divadielku pod kupolou,
robila som v Kosiciach s Jirkom Colombom a Evou Sepe-
Siovou pantomimu, s Jurom Bindzarom a Mirom Ko3ickym
som ucinkovala v povestnom bratislavskom Vécku... Bolo
to vsak zalostne malo na pracu v casopise o amatérskom
divadle.

Pomohol mi cas, ked sme sa zacali pozerat na Eurdpu,
divadelnu Eurépu. Hladali sme podnety, vnimali divadlo
v sirSich obrysoch, koketovali s myslienkou, ze ked zanikol
¢asopis Film a divadlo, mozno ho scasti nahradime. Pomo-
hol mi aj Peter Kerlik, ktory sa za ¢asopis prihovoril u mi-
nistra kultdry Ladislava Snopka. A tak sa stalo, Ze kym sa
ostatné kvalitné periodikd navzdy stratili v novej slobode,
my sme sa nestratili. Ale nerobim si iluzie, ze to bol prave
Snopko, kto zachranil Javisko. Mohla to byt aj nahoda...

Na svoje kratke posobenie v Javisku mém tie najlepsie spo-
mienky. Demo Vizér sa sice tazko vyrovnéval s myslienkou,
Ze na poste veduceho redaktora nesedi sam, ale po case
sa so vietkym zmieril. Zarka Polakova robila viac nez mala,
Elenka Antalova rovnako.

(TEMA c':l’SLA)

Urobili sme novy layout, robil ndm ho Sveto Mydlo. Pra-
covali sme vsetci s plnym nasadenim. Aj Danka Manéakova
ako technickd redaktorka.

Nepamatam sa na jediny konflikt, nedorozumenie, zlyha-
nie. Pamatam sa len na nadsenie, tvorivé nadsenie, pracu
alen pracu...

Azda to tak nastavil Vladko. Vdaka mu za to!

Eva Vopalenska
Foto: Marie Kukulova Starovecka
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Spomienky
sklerotiCky
Javisko 2000 — 2002

Zacalo sa to konkurzom. Pracovala som vtedy v ekonomic-
kom tyzdenniku Trend a o sporoch v redakcii Javiska som
nemala tusenie.

Nastupila som ako $éfredaktorka. Redakcia sa stahovala,
a tak ma v kancelarii ¢akali stohy papierov, ktoré boli také
vysoké, ze cez ne neprenikalo svetlo, aj ked okno bolo cez
celt stenu. A ¢akal ma aj pisaci stroj. Ano, pisal sa rok 2000,
a aj ked som v rohu miestnosti pocita¢ nasla, honorare ci
koreSpondencia Javiska sa stéle odohréavala na pisacom
stroji. Tuto historicki masinu sme neskor pouzivali ako
dekoraciu. Miesto na pracu som ziskala presunom casti
papierovych kominov na zem.

A potom prisla Eva. Eva Gajdosova. Lepsie sa to ani zacat
nemohlo. Vedenie Narodného osvetového centra (NOC) mi
dalo volnu ruku pri vybere spolupracovnicky a casti redak¢-
nej rady. S Evou sme sa nepoznali, ale hned sme si padli
do oka. Skveld volba, skvely ¢lovek, vybornd odbornicka,
ktord priniesla novych autorov i témy. Predovsetkym tanec,
v tom case periodikami i recenzentmi dost zanedbévany
druh divadelného umenia. A skvelou volbou boli aj ¢leno-
via redakcnej rady: Jozef Krasula, Dagmar Krocanov4, Da-

\
]: Ndrodné osvetové centrum
: a redakcia casopisu JAVISKO

Vas pozyvaju na oslavu

33. vyrocia zaloZenia
divadelnej revue JAVISKO,

spojent s prezentdciou nového loga,

ktoré pre Javisko namaloval
Fero Liptdk

Do Zivota ho uvedi

Du3San DuSek a Jozef Krasula

Oslava spojend s ochutndvkou

moravskych vin sa uskutoéni

vo Stvrtok 25. janudra 2001 o 17.00 h H

v priestoroch Galérie Michalsky dvor
(Michalskd 3) v Bratislave.

gmar Hubova, Dagmar Institorisova, Karol Horak i Silvester
Lavrik, ktori do Javiska nielen prispievali, ale predovietkym
sa u nas zastavili, kedykolvek sme potrebovali poradit.
Mnohi z nich dokonca prisli vzdy, ked'isli okolo.

Jazykové korektorka Hilda Holinova mala Javisko len popri
inej praci v NOC, ale rozumeli sme si. Mala nadhlad, aj v kri-
zovych situdciach vzdy dobru naladu, preskakala s nami
vselico. Napriklad prvu novu grafiku, ktord vedenie NOC
zverilo ,civilkarovi“ Bol to Sikovny chalan, ale Javisko bolo
pravdepodobne jeho prvou samostatnou grafickou pracou.
KedZe neexistovala Ziadna graficka Sabléna, v piatok vecer
sme zistili, Ze v pocitaci ma ulozenych sedem grafickych
verzii vybranych stranok, zatial o iné este neboli vobec
zalomené. Najskor sme teda zistovali, ktoré verzie st uz po
korekture, a teda definitivne, a nasledne sme na Specialnu
vynimku generdlneho riaditela stravili v NOC vikend. Ale
Javisko vyslo.

Kristove roky a marketing

Okrem technickych zmien bol snahou novej redakcie
marketing. Prvou velkou akciou bolo nové logo, ktoré
navrhol Fero Lipték. V Galérii Michalsky dvor sme v roku
2001 s pomocou ¢lena redakénej rady Jozefa Krasulu zor-
ganizovali krst loga a oslavu 33 rokov (,Kristovych rokov*)
existencie Javiska za Ucasti jeho byvalych $éfredaktorov,
spolupracovnikov i priaznivcov. A skutocne, nielenze ga-
léria praskala vo Svikoch, ale texty i fotografie Javiska sa
objavili v mienkotvornych dennikoch Slovenska.

Sucasne sme zacali s priamym predajom ¢asopisu v knihku-
pectvach, pokladniach vybranych divadiel ¢i na Univerzite
Pavla Jozefa Saférika.

Novy obsah

Cielom novej redakcie bola vyrazna tematickd i graficka
diferencidcia textov, nové témy, rubriky a jasné ¢lenenie.
Okrem Uvodnika to bol predovietkym profilovy Rozhovor
(napriklad s Lubomirom Burgrom, Jozefom Kolejakom, Vla-
dimirom Stefkom, Jozefom Krasulom, Milanom Strotzerom,
Ondrejom Spisakom, Jaquom Lemairom, Ferom Liptakom,
Alenou Lelkovou, Jurajom Jakubiskom a mnohymi dal$imi),
v rubrike Teatro sme predstavovali slovenské divadelné
subory a zoskupenia (Divadelné zdruzenie Partizanske,
Divadlo SKRAT, Divadlo Péton, Studio Tanca, Divadlo Pub-
likum, Teatro Tatro, Disk Trnava a pod.). Analyza prindsala
nielen hlbsi, analyticky rozbor a kriticku reflexiu inscenacii,
ale aj jej zaradenie do $irsich historickych suvislosti. Recen-
zia znamenala dva az tri pohlady na jednu inscendciu z pera
roznych, ¢asto generacne odlisnych, zato profesionalnych
autorov. V rubrike Ex libris sme dali priestor recenziam na
divadelné publikacie. Cisla dotvarali rubriky Info, Vyrocie
a podobne. Samostatny a staly priestor dostali prehliadky
v rubrike Festival.

V Javisku sme v rokoch 2000 - 2002 spolupracovali s pro-
fesionalnymi autormi. Jednak to boli stalice na nebi diva-
delnej kritiky - Vladimir Stefko, Dagmar Intitorisova, Oleg
Dlouhy, Vladimir Predmersky, lvica Ozabalova, Silvester
Lavrik, Karol Horvath ai., jednak v tom ¢ase mladi, ale dnes
uz renomovani autori - Vladislava Fekete, Marek Godovic,
Lucia Blazkové, Karolina Zibritova, Daniel Uherek, Miroslav
Ballay a dalsi. Myslim, Ze tieto mena svedcia o tom, Ze sme
mali dobry nos na mladé talenty. Priestor dostali aj recenzie
na inscenacie posluchacov Vysokej skoly muzickych umeni
a Konzervatéria v Bratislave.

Prelinanim profesionalneho a neprofesionalneho divadla
sme sa snazili nadviazat na ,zlatu éru” Javiska v sedem-
desiatych rokoch pod vedenim Vladimira Stefka. Ten mi
v rozhovore Divadlo ako osud pre Javisko ¢. 5/2001 nas. 3
povedal: ,Niekedy mi vycitali, Ze to uz nie je rydzo ama-
térsky casopis. Ja som si v3ak hovoril: Chvalabohu. Je to
o divadle’ A na s. 6 inymi slovami nadviazal: ,Pisali sme
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uz nielen o ochotnictve, ale aj o profesionalnom divadle.
Mnohi ndm to vycitali, ale myslim, Ze to bolo spravne!

Neprofesionélne divadlo pracovalo v tom ¢ase pomerne
,ndrazovo". Z pohladu mesa¢nika bolo problémom, ze insce-
nacie mali premiéry napldnované tak, aby sa subory mohli
zucastnit na postupovych prehliadkach. Niektoré mesiace
sa tak na poli amatérskeho divadla zdanlivo nedialo ni¢, ino-
kedy bol pretlak materidlu. Oscilacia medzi profesiondlnym
a neprofesionalnym divadlom nam vsak umoznovala pri-
nasat zaujimavé témy kontinualne a v ¢ase Scénickej zatvy
vydavat monotematické ¢islo, pricom postupové prehliadky
mali v mesacniku svoje stale miesto (rubrika Festival).

Zaroven nam tato koncepcia davala moznost pracovat
s fotografiami v profesionalnej kvalite, lebo v amatérskom
divadle bol s nimi na zac¢iatku milénia problém. Pri naSom
pristupe sme prakticky vzdy mali na titulnu stranu kvalitnu
fotografiu od profesiondlneho fotografa. Pre amatérske
divadlo to bola sucasne vyzva, aby inscenacie tiez prezen-
tovali kvalitnym vizudlom. Zo zaciatku mali tieto ambicie
okrem tanec¢nych divadiel iba Divadlo Pétor ¢i Divadelné
zdruzenie Partizanske. Postupne ich v3ak pribudalo. Aj
z tohto dévodu sme sa neskor zacali venovat tematickym
¢islam, pricom ako prvu z tém sme zvolili prave divadelnu
fotografiu, ktord je naro¢nou disciplinou. Komplikované
svetelné podmienky kladu na fotografa, ktory mé v jednom
zabere kumulovat sucasne umeleckd i dokumentaénu
funkciu, mimoriadne naroky. Je to praca pre ¢loveka, ktory
ma nielen dobré oko, ale aj vedomosti z optiky a fyziky.

V niektorych textoch ¢i rozhovoroch sme zabrusili aj na
mimodivadelnu podu (napriklad film), ale aj tam bolo
divadlo vzdy prioritou. Napriklad v rozhovore s primarne
filmovym rezisérom Jurajom Jakubiskom sme sa venovali
najma divadlu.

Sucasne sme predpokladali, Ze oscilacia medzi profesio-
nalnym a neprofesionalnym divadlom bude pre vietkych
indpirativna. Ocitnut sa na jednej pdde so Spickovymi umel-
cami je velkd motivacia. Uniest kritéria, ktoré neskresluje
ani ziara reflektorov, ani pravidelné prispevky zo statne-
ho rozpoctu, bola vyzva. Mnoho divadelnych suborov
a zdruzeni, ktoré boli odkazané iba na vlastné zdroje, toto
porovnanie zniesli.

Clenenie divadla podla zdrojov financii a absolvovanych
$kol nie je spravna cesta. Divadlo je bud dobré, alebo
zIé. A v tom slovenskom amatérskom, neprofesiondlnom
divadle je mnozstvo suborov, ktoré porovnanie s profesio-
nalnym divadlom znesu. A to nielen so slovenskym.

Nézov ¢lanku je parafrazou knihy Kornela Foldvériho Pamdi-
ti sklerotika.Ta vysla po jeho smrti pod Uplne inym nazvom,
ale pretoze sa mi o iom v jednom z listov v sukromnej
korespondencii zveril, dakujem mu za inspiréciu, lebo -
povedané slovami Josefa Polacka - sklerotik ma vsetko, na
¢o si spomenie.

Maria Fekar Jencikova
Foto: Marie Kukulova Starovecka
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K dvom prudom

slovenskeho divadla

Jubilejnd sezéna casopisu Javisko mi ponukla moznost
jednak vratit sa po rokoch k pocitu zmysluplnosti, no i ne-
dokoncenosti mojho kratkeho a pre mna ako prakticku
divadelni¢ku a autorku podstatného a intenzivneho vstupu
do sféry reflexie divadla

(... tieto Cistenia sU pre kazdu dusu
prepotrebné!...)

a jednak ma tymto terajsia redaktorka prinutila pozriet sa
na znacku casopisu aj z pohladu jeho historickych zakrut.

Z kratkeho historického sumaru (J. Cajkova: Javisko a jeho
predchodcovia) vyskakuje fenomén,zdpasu o ¢asopis me-
dzi divadelnikmi tvoriacimi na profesionalnej a ochotnickej
baze”. Vinie sa jeho histériou ako nevyrieSeny problém.
Problém, kvoli ktorému som sa i ja vzdala posobenia
v Javisku, ked som bola postavena pred jednozna¢nu
poziadavku zmeny orientdcie casopisu na dianie vylu¢ne
v ochotnickom prostredi... Nerozumela som tejto pozia-
davke.

Dnes uz tusim... Pozerala som sa totiz na vec odborne
(umenovedne) a subjektivne (psychologicky). No tento
fenomén ma hlbsie korene, zd4 sa zasadeny v historii
i socioldgii.

Par kratkych navratov: Z ¢oho vznikla v jednotlivych
obdobiach potreba ludi, ktori robia divadlo z lasky a ako

GHCEME NOVEHD
AUTORA?

D s
2003
Rontk 35
cena 70 Sk
BT
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volnocasovu potrebu, branit svoj priestor (Casopis) pred
[udmi, ktori sa divadlom Zivia?

1. Napaétie pretrvéva od etablovania slovenského,, profesio-
nalneho divadelného umenia“ (1920). Preco sa potreba roz-
myslat divadlom a o divadle nestala jednym homogénnym
pruadom? Preco spolocenstvo skor existujucich ochotnikov
neprijalo tychto,druhych” - profesionalov? Preto, ze vznikli
z Ceskej kocovnej spoloc¢nosti? Naozaj ich pocitovali ako
Jtych druhych”? Alebo preto, Ze nenadviazalo na ochot-
nicku tradiciu na Slovensku?

2. Daldim vyznamnym obdobim nasej amatérskej scény
bolo obdobie 70. rokov, ked nasim profesionalom zatvaral
Usta rezim, no ,amatérska poda“ nebola taka sledovana
a mohli na nej pokracovat (aj formalne) hladania zo 60. ro-
kov. Je mozné, Ze tdto moznost,obist” rezim sa nespravne
interpretovala ako schopnost jednych, resp. neschopnost
druhych?

3. Obdobie 90. rokov odvialo spomenuté priciny. Rezim sa
skoncil v roku 1989 a potreba ndrodného vyrovnéavania za-
nikla vznikom Slovenskej republiky v roku 1993. A napriek
tomu pretrvavalo v ochotnickom priestore napadtie i poni-
manie profesiondlnych divadelnikov ako ,tych druhych”

S tymto postojom som sa pocas svojho pdsobenia v Javisku
stretla este aj v rokoch 2002 — 2004.

Dusa (jednotlivca i spolocenstva) vsak potrebuje problémy
riesit, hladat harméniu. A ak sa disharmdnia znovuobjavi, je
to dokaz, Ze riesenie nebolo sprdvne alebo désledné, resp. md
hlbsie korene. A toto vydelovanie ich zretelne md... Bolo by
potrebné ich vypdtrat. Ako hovori esky filozof Jan Patocka,
starostlivost o dusu stoji v jadre eurdpskej civilizdcie a tkvie
v hladani spésobov jej obnovy...!

4. Stavanie neprekrocitelnych hranic, bariér, totiz zretel-
ne pokracuje aj dnes, odraza sa napriklad aj v postaveni
nezdvislych divadelnikov. Nezavisla kultura, nezriadované
umelecké subjekty, ti (naj)zranitelnejsi s dodnes v na-
3ej spoloc¢nosti v postaveni ,tych druhych’, v postaveni
nechceného a navyse dost otravného dietata revolucie.

A ¢o je pricinou, preco nie je divadelnictvo na Slovensku
dodnes vnimané ako jeden celok, nie je jednym priadom,
ale deli sa na r6zne nekompatibilné podmnoziny?

Logickou poziadavkou na ,jeden celok” je, ze musi byt
zaruceny volny pohyb. Je mozny volny pohyb naprie¢
jednotlivymi skupinami? Nie je. Existuje moznost ,profesi-
onalizécie divadelného zoskupenia“? Neexistuje.

V susednych krajindch uz za socializmu, a nehovoriac po
jeho zaniku, tdto moznost bola a neskor bola i zakonne
zachytena. Spomerime si na ¢esky ,Provazek’, ,Hanakov”
(profesionalizovali sa eSte za socializmu), nalistujme si
polsky divadelny zakon i mnohé dalsie priklady...

A tak na Slovensku vzniknuté brazdy medzi ochotnickym
a profesionalnym, dnes amatérskym, nezavislym a institu-
cionalizovanym spdsobom existencie zostavaju neprestup-
né. Strach zo zmeny a nésledna izolacia a udrzanie si uz
dosiahnutého akoby boli vyssou hodnotou a preferenciou
nez volny pohyb a hladanie spolo¢ného ducha.

Pri¢inu tohto mentalneho stavu vidim hlavne v absencii
LJkritérii posudzovania divadelnej tvorby en bloc, na ktorych
by sa celd komunita bola ochotna dohovorit”. Bez nich sa
totiz,,prestup” nedd definovat.

Kym nebude snaha kritéria sformulovat a prijimat kon-
senzus, kym nevznikne moznost ,vzostupu” a ,zostupu”
z kategorie ochotnickej do nezriadovanej, z nezriadovanej
do institucionalizovanej, a opacne smerom dole, budeme
sa drzat len toho, ¢o sme si v tejto chvili pre seba uz uzu-
rpovali...

Uvedomme si, prosim, Ze laxnost k potrebe kritérii stoji
na zaciatku tohto stavu. Bez nich budeme nadalej len de-

(TEMA c':l’SLA)

formovat (getoizovat) rozvoj nasho divadelnictva i jeho
reflexiu, nicit si svoje talenty... a svoju,dusu”

A zamyslime sa nad pri¢inami tohto javu nielen z ume-
novedného, ale i historického a sociologického hladiska,
skisme odhalit pri¢inu nasej potreby hibit brazdy a po-
kusme sa tuto tendenciu vykorenit.

Poznate na hladanie takéhoto konsenzu lepsi priestor ako
odborny ¢asopis...?

Tieto Cistenia duse su pre kazdu
jej obnovu prepotrebné!
Aj pre dusu Casopisul!

Zeldm Javisku vela dobrého vetra, ktory zaveje brdzdy a ko-
necne ndm dovoli volnejsie sa nadychnut.

Viki Janouskova
Foto: Marie Kukulova Starovecka
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(TEMA éiSLA)

Javisko —

metodicka pomocka
oraktickéeno divadelnika

Moje najstarsie vedomé stretnutie s asopisom Javisko je
spojené s referovanim o Bednarikovom Divadle Z zo Zelen-
¢a. Bolo to niekedy v prvej polovici sedemdesiatych rokov
minulého storocia. Casopis mal vtedy, oproti tomu dne$né-
mu, polovi¢ny format a bol — myslim — este ciernobiely.
OspravedInujem sa za pripadné terminové ¢i formalne
nepresnosti, nie som encyklopedista, paméat mi funguje
skor na asociativnom principe. A hoci je dneSok takre¢eno
katalogiza¢nou prilezitostou, dovolte mi prispiet volnym
spominanim. Bude osobné a hlavne za jeho ¢itatelov.

Zmienku o inscenacii Jozefa Bednarika som si zapamatal
preto, lebo v Javisku o nej pisali tak, Ze sa jej nedalo odolat.
Ak sa nemylim, recenzia pochédzala od profesora Stefka.
Alebo od profesora Kreta. Mozno od profesora Jabornika.
Vtedy este profesormi neboli, ale boli bez vynimky zivi.
Nech o nej pisal, kto chcel, nakoniec, nie je to jubileum
Chammurapiho zdkonnika, meno recenzenta sa da vyhla-
dat, dolezité je, Ze inscendcia bola podla tej prajnej recenzie
presne taka, aku by som jedného dia chcel nastudovat aj ja
sam. Slobodna, farebnd, uvolnend, autenticka a vo svojom
vyzneni smrtelne vazna. Takychto relevantnych recenzii
som v Javisku za roky jeho existencie cital stovky.

Javisko som ¢itaval pravidelne. Boli aj také cisla, ktoré
som precital celé, dokonca aj s medailénmi jubilujucich
divadelnikov, hoci to ma vtedy zaujimalo zo vsetkého naj-
menej. Nemal som este osemnast a uz vtedy sa Suskalo
— never nikomu, kto mé nad tridsat. Hej, taki zachladeni
a oneskoreni hipici sme boli a ani sme o tom nevedeli.
Ale Javisko sme ¢itali. Bolo pre nds, chlapcov a dievcata,
ktori si zakladali svoje subory po dedindch a mesteckach,
vydatnou metodickou poméckou.

Mozno nie je celkom jasné, ¢o tym myslim, nuz sa teda
pristavme pri jednoduchom konstatovani; metodika je
skoro veda, presnejsie povedané, nduka, ktord ma za ulohu

pomoct pri lubovolnej ¢innosti tak, aby sa jej vykonéavatel

vyhol tym najvacsim omylom. Samozrejme, najskér ju treba
pochopit, prijat a tvorivo aplikovat v praxi. Nie vzdy sa to
deje vedome, malokedy bez ndporu na ego tvorcu, nikdy
bez rizika, Ze som nieco vonkoncom nepochopil. Javisku sa
to napriek tomu darilo. Citali sme ho, polemizovali s nim,
okazalo sme ho zhadzovali zo stola, aby sme sa potichucky,
ked'sa uz publikum rozislo, opat zodvihli a ¢itali.

Metédou, u¢innou metéddou, ktort som vypozoroval v ¢a-
sopise Javisko, bola pluralita. Pluralita Zanrov, poetik, ndzo-
rov, pluralita polemik. Popri divadle poézie dévala redakcia
priestor detskému divadlu ¢i divadlu pre deti, ortodoxnej
ochotnickej ¢inohre ¢i ve¢ne hladajucemu, no malokedy
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nachadzajlicemu snaZeniu alternativne naladenych ama-
térov. Bolo teda Javisko metodickou priru¢kou hladania
mnohych podob divadla? Som presvedceny, Ze bolo.

Vietky uvedené terminy su pomocné a divadelnd veda sa
s viacerymi z nich dodnes nepobratala. No my prakticki
divadelnici vieme, o ¢com hovorime. Napriklad vzrusena
debata z devétdesiatych rokov, ktora mala vo svojom jadre
hladanie rozdielov medzi amatérmi a ochotnikmi, dnes po-
sobi Usmevne. Pamé&tam sa viak na divoké nazorové spory
na tuto tému. Rovnako néruzivo sa hladala deliaca ¢iara
medzi klasikou a alternativnym divadlom, divadlom poézie
a ¢inohrou. Tieto debaty by nestali za re¢, keby tvorcom
i adresatom divadelného diania na Slovensku nepomahali
budovat si slovnik, narabat s pojmovym aparatom divadla
a mapovat ho.

Dnes, v dobe informac¢ného pretlaku, permanentne na-
startovanych vyhladavacov ¢i neutichajucich virtudlnych
diskusii, ¢asto anonymnych, sa zd3, Ze tu vzddvam hold
banélnej samozrejmosti, ked zdérazrnujem hladacsku funk-

ciu Javiska. Vedel by som takému nazoru oponovat dlho
amyslim, ze aj Uspedne. Namiesto toho uvediem len jeden
priklad: kto z dnes pisucich novinédrov o divadle by zasiel na
okresnu prehliadku do Sunavy? Kolki z nich vébec vedia,
kde Sunava lezi? A pre¢o sa tam oplati ist? Javisko to nielen
vie, Javisko o tom aj pravidelne alebo aspor opakovane
pise. A podpisany nie je nikto mensi nez dramaturg a filozof
Lubomir Sarik. Alebo to bol Géza Hizsnyan? Nie, on pisaval
hlavne o filakovskych, gombaseckych a zemplinskych su-
vislostiach divadla, természetesen.

Ale Javisko prinasalo aj informacie o divadelnom diani za
hranicami Slovenska. Jirdskov Hronov sa divadelnikovi zo
Slovenska za zahranicie takmer nerata, ale to neznameng,
ze by postrehy a bonmoty profesora Cisafa neboli pre
nds pritazlivou exotikou. Prostrednictvom dlho jediného
¢asopisu o divadle sme sa my chlapci a diev¢ata z vidieka
dozvedali zvesti zMonaka, Moskvy, Edinburghu a mnohych
inych vyznamnych festivalov a divadelnych scén. A opét to
boli zvu¢né meng, ktoré sa pod referenciami z tychto miest
objavovali so zeleznou pravidelnostou.

Javisko tak tvorilo redlne prepojenie medzi nasimi vlast-
nymi javiskovymi ambiciami a dianim v blizSom aj vzdia-
lenejsom okoli. Opét sa moze zdat, ze tu vyzdvihujem Cosi
samozrejmé, ved o iné by Casopis o divadle mal robit, no
opat musim oponovat. Aj ten najprogresivnejsi divadelnik
je vo svojej podstate extrémne konzervativny tvor.,Svoje
si nedame, cudzie nechceme” - to by sme si mohli na
pomyselné opony nasich domovskych scén vysit temer
do jednej. Javisko vsak vedelo impulzy zvonka prinasat
temer neodolatelnym spdsobom. Pontkalo, nediktovalo,
inSpirovalo, nepoucalo. Ako je to mozné? Som presvedce-
ny, Ze to bolo dané predovsetkym tym, ze malo pocetny
a pestry okruh zdatnych externych spolupracovnikov. Pri-
spievatelov. LenZe bez toho, kto ich dokazal zmobilizovat,
presvedcit a nakoniec aj donutit sfibeny materidl aspon
po tretej urgencii dodat, bez tych by to neslo.

Ked'¢asopis Javisko porovnavam s jeho kolegami v Polsku,
Cesku, Madarsku ¢i trebérs na Ukrajine, ale aj s inymi doméa-
cimi divadelnymi periodikami, vychddza mi, Ze na rozdiel
od nich ma v sebe cosi plebejské. Snazivost, neokazalost,
mozno nedostatok sebaucty. Ale aj Zivelnost, prostorekost
a pokusenie pdcit sa az na samu hranicu sebaznicenia. Tu
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a tam zachvev geniality. Nie, to nie je vycitka. To je prihla-
senie k podstate slovenského divadla. A na tom by som
nenavrhoval ani ni¢ menit. Taky zasah do DNA Struktury
nasho divadla by bol - zmetodického hladiska — pokusom
o socidlne a genetické inzinierstvo. Jedinym vysledkom
takych snazeni byva strata autentickosti.

Ak by som sa mal vrétit k premise naznacenej v ndzve tohto
prispevku, dovolil by som si zdéraznit, ze ¢asopis Javisko
bol za tie roky, ¢o ho aktivne vnimam, praktickym navo-
dom na to, ako sa vyhnut niektorym chybam. Zasadnym
chybdm, malovernosti, kapitulantstvu, pocitu vyltéenosti.
Stacilo zalistovat v Javisku, precitat si naozaj ziclivo, hoci
prisne formulované recenzie, reportéaze i glosy, a divadel-
ny ¢lovek zistil, Ze v susednej doline, nedalekom mestecku,
ale trebdrs aj v niektorom z centier divadelného diania sa
jeho tvorcovia trapia s tym istym; ako z priblizného urobit
urcité, z individudlneho vieobecné bez straty autenticity,
s dikciou, jazykom, konfliktom, temporytmom, svietenim,
kostymovanim... s divadlom. Dialo by sa to aj bez Javiska.
Ale my by sme sa o tom bez neho nedozvedeli.

Co zazelat Javisku do dal3ich desatro¢i? Plus ultra! Stale
dalej! Niet sa preco pridlho ohliadat spat, st tu dni nové.
Aby sme Javisku na rohy toho nenakladli prili$, bude stacit,
ak si aj nadalej zachovéa ambiciu robit to, o robilo doteraz,
a pohlada tomu dobe primerané prostriedky. Ak hovorim
o prostriedkoch primeranych dobe, mam tym na mysli
naozaj moderny sp6sob divadelnej publicistiky, nie rézne
modne vystrelky neprimerane populdrne vdaka technolo-
gickym moznostiam stdobej komunikacie. Zeldm mu, aby
dokazalo stéle citit, ¢o je v divadelnom diani na Slovensku
zivé, zivotaschopné a zivotodarné. Aby sa jeho redakcna
rada dokazala aspon z ¢asu na cas zist a povedat - tadialto
a takto ano, takto nie. Ziadny $éfredaktor to neutiahne sam.
Prajem Javisku aj ndm, aby sa jeho tvorcovia pustili do dal-
$ej prace s dérazom na aktudlny obsah, nosnu Struktiru
a jej primeranu formu. S vedomim, ze pre tu citatelsku
zadkladnu, ktord existenciu Javiska financovaného z verej-
nych zdrojov legitimizuje, potrebuje ostat — metodickou
pomaédckou. Nastrojom na zvladanie tych najzékernejsich
nastrah — beznadeje, kapitulantstva a do seba zahladenej
malosti.

Silvester Lavrik
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Pavol Dobsinsky — Matus Zahatlan
Prostonarodnie
(slovenskie narodnie divadlo)

1997

Kopiu rukopisu Prostondrodnie slovenskeé povesti Idskavo zapoZicala autorova dcéra pani Catherine Jensenovd z Middleburgu,
Ohio. Matus Zahatlan (71849 Bytca — 1927 Pittsburg?) spracoval dvandst rozprdvok zo zndmej zbierky Pavla Dobsinského
(1828 Slavosovce - 1885 Driencany) do rozsiahlej rozprdvkovej hry v troch dejstvdch: Sincovy kéri, Zlatd krajina a Pustaj. Premiéra
hry v podani spolku Tatrin a v rézZii Kennetha Jurigu bola v chicagskom divadle Haymarket pravdepodobne na jeseri 1911. Tuto
premiéru nadsene recenzoval zndmy ctitel Jurigovho rezijného umenia Edgar Allan Poe. Na eurépsku premiéru si Pegasnik najmd
z uspornych dévodov vybral motiv, ktory je zrejme viac Zahatlanov ako Dobsinského, ale — prekvapivo — o to rozprdvkovejsi.

dramaturgia divadla Pegasnik

V hre, ktorti tu poddvam, je menej [udového elementu ako v ostatnych, ktoré sa po tento ¢as prezentuju na javistiach ochotnikov
slovenskych. Obsahove je zamerand na rozprdvky fantastické, ktorym ich zberatel Dobsinsky Pavol pripisuje nielen starobyly

pévod mytologicky, ale i vestecké predpovedanie sldvnej buducnosti ndroda. ..

OSOBY

MUZSKI:

NAJJASNEJSI PAN KRAL, $lachetny
vladca krajiny

GROF, kralovsky minister
LOMIDREVO, kromoby¢ajny silak
a hrdina

HUDEC, pevec ¢i basnik slovensky
MARTIN, zeliar odety v bielej koseli
a gatiach

JURO, druhy taky zeliar

BACIK, lichvu popasajuci

ZENSKE:

STRIGA, mrzka ¢arodejnica
ZELIARKA, Martinova Zena
HANICKA, tejto dcéra

CUDESA:

MATOHA, dobré zjavenie

SMRT

HLAS, odnikadial nikam, iba ¢o ho
pocut

ZLATA MUZIKA:
PRIMAS
HUSLIKANT
BASICKAR
HRAC NA DYCH

LUD:
to jest horeuvedeni(é) bez slachty

i cudies
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Pribeh tento v stvoro cCiastkach

odohrdva sa na Slovensku

v ¢asoch rozprdvok prostondrodnych,

povedla povesti janosikovskej.

Matus Zahatlan

Ciastka prvd na tpeku na roli,
kym ciastky nasledujtice ponajvéicsmi
v zdtuli (zdchyli) lebo stred ndvsia.

Text do programu:
Vitajte v divadle. Hrdme Jdnosicatko.

Ciastkall.
Zbludenie

Bluddria pod zlatym sIncom
v zlatom zite vsetci:

KRAL: Som najjasnejsi kral a zabludil
som na love.

GROF: Ako kralovsky minister viem
o tom svoje, bylku iné.

LUD: Bolo pred obedom, nikde
ani ziva dusa, vsetci v robote...
Lomidrevo, ¢o slubujes?

LOMIDREVO: Slubujem ihnedky
pomoc pri kazdej krivde, pri
kazdej nepravosti, bo inak je ta
moja sila docista nanic.

MATOHA: Prinosim len tolko, kolko
je dobré, nechci viacej ani menej,
hla - trdpis sa o vela a zachrani ta
malo.

ZLATA MUZIKA: Kazali ndm za kralom
sa nebadane zadrzat a pre jeho
milu potechu lubozvucne ihrat.
A nas jasny pan bludi, bludi...

HANICKA: Mamicka moja, preco
tu nie je niekto mlady, ze by mi
vyplnil, po ¢om tuzim?

ZELIARKA: Hani¢ka moja, vietkych
mladych zverbovali, ma byt
peknd vojna.

MARTIN: Ej, dobre je nam, ako je.

STRIGA: A ty Sip, ty ho Stip, nech mu
svieti z o¢u tma!

HUDEC (vtisnt ho na vozicku): Som
basnik slovensky, nuz ¢oze -
poviem, ako vravim - a narod
svoj, nuz narod tento, chcem
z temna budit este dnes. (Odtisnu
ho tahet.)

ZLATA MUZIKA (utesene hudie):
Tento lud Zije
tu v kraji Zita.

Tam flinty letia
jak divé vrany.

Co sa mu sniva
- bude vam dobre,
dobre sa Zobre,
kde ziju dobre.

Krdl'i grof postretnu bacika,
co lichvu strezie:

KRAL, GROF: Hojze, hojze, bacik nas.
Povedz razom, kdeze sme.

BACIK: Tu? smeze na Polhore. Dalej
uz len mociare a stridzi les
a nikadial sa odist neda.

GROF: A Iud tu Zije nejaky?

BACIK: Tot ponize su Zirne lany a do
Zatvy sa vsetcia hotuju.

KRAL: Zelaj si, bacik, ¢o ti srdce raci.
Certifikat ¢i ¢estnu stuhu, bo dal si
nam dobru vest.

BACIK (sa dohlboka zadumdva, za &im
by sa mu srdce slo ubaZzit).

GROF: Ti ludia platia dane a to nas
z bludov vyvedie, ved dane - tie
uz znaju do nas cestu.

KRAL: Mddra Gvaha, pan minister.

GROF: Ehm! Knieza.

BACIK: Zo sveta som ni¢ nevidel,
nemoz’si ni¢ ani ziadat. Kebych
aspom videl da¢o-dacicko z toho,
¢o mi nukate. Ale takto — dajte mi
gros — za tym nieco vidim.

GROF: Co?

BACIK: Coze ja viem... hodas
palenecku. (Dostane gros
a zaraduje sa mu.)

GROF: Coze to za nétku? Cujmeze,
cujme...

Hanicka spieva a krdl’s gréfom
zanou:

LUD (vsetci v robote, ponajviac znu
kosdkmi a snopy visia).

ZLATA MUZIKA (preltibezne ihrd).

HANICKA (peje):
Naco je mi moja mlada krésa,
ked'sa dnicek za driom v praci
straca?
A pre moju vysnivanu lasku
prida dnicek iba novu vrasku.

Vienok, vienok, vienocek zeleny...

HUDEC (vtisnd ho na vozicku): Tazko
bolo na poli. Hrdlacina do iUmoru.
Neuprosné slnko péli a ty — rob! Ja
basnik slovensky som a spievam,
ako vravim... Vsak fud méj ma
Zivi, nuz pren je, reku, ten moj
krehky vers. (Odtisnu ho het.)

KRAL (dojate): M6j lud. Moji ludia.

A bez dozoru! robia!! ku svojej
poteche.

GROF: Bal Strezie ich drab moj
najvernejsi. Meno mu je pandur
hlad.

KRAL: Hlad? Kral nepozné to slovo.
Neznaci da¢o mrzkého?

GROF: Nie, to je ¢osi ako miestny
vyraz pre prirodzent chut do
prace.

Tazkd re¢:

KRAL: Kral k nim pristpi a oslovi

ich. Padnu na kolend a budu ho
blahoslavit. Alou, ludkovia moji,
som vas najjasnejsi kral.

JURO: LadZe, cudzogan! Nabime ho,
kym neuteka.

MARTIN: Dajme mu, ked'uz dosiel!
(Vypodkasdva rukdvce.)

GROF: Vase menj, trafalci! Ci viete,
na koho sa opovazujete?

JURO | MARTIN: Beda, vyberaci!
(Padnt oba na kolend.)

ZELIARKA: Ved je este nie po zatve.

HANICKA: Mami¢enka moja, to ti je
pekny pan. Ani vymalovany.

KRAL: Krdl' sa povznesie nad tdto
nehodu. Len ho uz odprevadzajte
k richtarovi, nech do koca!
priahaju.

ZELIARKA: Aj by sme — aj nemozno.
Keby panik povedali, ¢o je to ta
koca. Maciatecko? Cicuska?

HANICKA: Ciculi¢ka, aka zlata.

GROF: Ta sa k richtarovil, s tym bude
[ahsia rec.

MARTIN: Nezije tu s takym menom
¢lovek, ponizene prosim.

GROF: A kto vas tresta?

MARTIN: Ze my Gbohi sa
opovazujeme panstvo! O ¢as
oberat...

GROF: Tak kto vas tresce?

MARTIN: Osud sam.

GROF: A kolko vas je?

MARTIN: Turbovat ze sme si trufli...
Styri tucty, ¢ize jedna kopa hlav,
¢o na tomto fliacku... (Gréfsa
upozachechoce.) Ja pocty znam!
uz hodny cas.

GROF: A dane platite?

ZELIARKA: Ved je este nie po zatve.

HANICKA: Mamicenka moja, to ti je
peknucky panik.

MARTIN: Odpytujem, platime, len
priskoro, milost urodzena...

GROF: Kto berie tu dan?

ZELIARKA: Ked'je zrno v mericiach,
tak o den-dva sa pristve hruza...

MARTIN: Velmi kruty pan sem zvita.
Zlat na zlate - taky 3at, to iste nas
i vas pan sam. (Martin si vychutnd
Styridlhé d.)

GROF: A meno jeho?

MARTIN: Neurdcil vyjavit.

GROF: Tak odkial? chodi a kam? zas
odnesie tu dan?

MARTIN: Cez stridzi les a tadial
spiatky, ta mieri jeho druzina.
(Lud smer ukazuje: ¢o jeden inam.)

ZELIARKA: A hladni pridu a ostro biju
a nazad idu natazko. A vy kedy
zacnete bit?
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KRAL: Tento méj fud trpi, isté vec.

GROF: Teda pod strechu nés usadte,
ved sInko pecie, neradno vonku
kozu hriat.

MARTIN (klame pdnov, aby skrysu
nezradil): Ja, s poprosenim,
poviem slovce. Viem!, o je
strecha, ¢ul! som uz o tom daky
chyr, no strechy u nas nacelkomok
- ¢o iba nacelkomok! — az
nacelkomcek strechy u nds veru
niet.

GROF: A byvate kde?

MARTIN: Ze smely som k vam —
nikde. V lete na poli, v zime v lese,
tam, kde je pre nas robota.

KRAL: Tento lud klame, barén. Iste sa
skryje, ked pride slota.

GROF: Ehm! vojvoda. Ze ked'je slota,
ked'zima s plustou kvari vas, tak
mate! skrysu, v nej s ohriom dym.

ZELIARKA: Sa schulime, viak zver tak
robi a v sihline jesto zavetrie.

KRAL: Zanechat re¢ tak, pan kral'si
praje na klozet.

GROF: Kralu, neda sa tu ni¢, lebo
tu ni¢ nie je. Sme v prirode, jej
veleba ndm skyta tis.

KRAL: No bez klozé sa kral neuvolni,
ved takym ¢inom vyréstol!

GROF: Tak ndm lud v kratkej chvili -
¢o sa nam Ziada, postavi.

JURO: Co sa vam ziada?

KRAL (umkne do kriacia a stamoditial):
Diz-ka ¢a-su je re-la-tiv-na
a priroda mudry ucitel. (von
zkriacia) Co teraz, pane?

GROF: Oddych v tieni, nas kral ma...
v nohach? prave dost.

KRAL: A potom?

GROF: Obed, ked'sInko schladne.
Potom nds najde Gejzov pluk.
Hrdinsky ndmet pre autorov, ¢o
pisu drdmy vam ku cti. A krdlovna,
neznejsia od tej hrozy, Ze sa jej
stratil srdca pan... A v zafirovom
paviléne rozpoviem ctenej
spolocnosti historku, ktorti pan
kral'zazil, ked' sa sdm nasiel
prostred strig.

LUD: Bolo pred obedom, nikde ani
ziva dusa, vsetci v robote. (na
Hanicku) Hi, ved nerobi!

POCUT (hurhaj kdesi v povetri).
(Oboria sa na Hanicku a sami

ju trescu, odvlecu k strige a td ju
kosdkom.)

HANICKA: Au.
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Ciastka Il.
Ci dobré a ¢i zlé
Madtoha kosu prinosi a nuka strige:

STRIGA: Jedenci, dvenci, trinci,
Styrinci, péga, léga, Sichma,
lichma, divula, disky, taner, misa.

POCUT (hurhaj kdesi v povetri).

MATOHA: Prinosim len tolko, kolko je
dobré...

STRIGA (gdni na kosu a zdzri, bo jej
kosdk sa jej vidi banakvejsi): Juj,
kyn kan mystikan, voten voc poza
toc, cybala babala, kynkaraka
kynka polno¢ného sinka. Sujo
bujo filpasy?

MATOHA: Je to nova vec.

STRIGA (zaklaje kosu prec): Trontatase
cinci binci, cigoligo egresi!

MATOHA (pokr¢ivsi plecami, von).

Pdn krdl'dd ludu privilej:

KRAL: Tento méj fud ma taku svoju...

GROF: ... arému.

KRAL: Ach, trefné slovo, kde nabralo
sa, admiral?

GROF: Ehm!, general. Som ¢lovek
z praxe a s celym radom titulov,
p6vod mam skvely a rozum tiez.

KRAL: D43 vysadu tu tymto fudom, ¢i
jesto dédky pergamen?

GROF: Vzdy v3etko k sluzbe mojho
kréala. Co napisat?

KRAL: Daku privilej. A ohlasit ju hned
a zaraz.

GROF: Tak ¢ujte, ¢o vam vas pan kral
dal. (Grdf si vychutnd Stvoro dlhych
d.) Hla, diplom, pecat a vsetko
trebné — mozte brat myto za
prievoz.

MARTIN: Co prievoz zna¢i? Putnik na
pltke cez vodu?

GROF: Spravne, par gro$ov sa vam
prida, na pamat, Ze tu bol sdm
kraf.

ZELIARKA: Ked'u nas takej vody
nieto...

GROF: No mate pravo, ¢o je viac?

KRAL: Mdj glejt si moze toto
mesto vlozit... (nebadd nikde
ni¢ohovuckého nist) aspon do
truhly s klenotmi.

Pohostinstvo:
MARTIN: SInko je niZsie, Jura nieto.

Cim pohostime panov par?
JURO (vchodiacky): Zobrem, jak

zobrem a mlynér? motoch!
zvetrelec!!! Vraj nedam, nemam

— meliem z posledného, akoby

o tom bola rec. Tuhla vrecko bielej
muky, zamieste, zeny, na posuch!

MARTIN: Tak vydal dac¢o napokonne?

JURO: Nieg, to ja som tak — po nasom.
Vies, ni¢ cudzie mi nie je cudzie -
prisiel som, videl a tu som.

MARTIN: Juro!!! (Dd mu odpit z kulase-
-Cutorky.)

JURO (si do véle uléchne).

LUD (si takisto z trunku pdlenceného
potroche odcmukne, opojenost
a opovdzlivd smelota akomak
stupa do hldv).

GROF: Hostia nas... milo...

Stedro... tusim... akoby... islo
z cudzieho. Chuti po ch6dzi, ¢o
ma ciel. Su vskutku mili, takej
prichylnej natury, no chyba mi
v tej srdec¢nosti za macny macik
kultdry.

HANICKA: Len ked mu chuti -
vyla¢nel. Co pan, to la¢-nik -
hltavec. A my budeme jest na
jesen. Akoby krasno vtaca cula...

JURO: Ty si vravel, Ze nemame
kultaru?

GROF: Dvoj sa mi, chuchmal! Pre
istotu, ¢o ked sa moj kord najezi?

MARTIN: Ja davno citim, kruti sa,
kruti sa, a predsa sa toci.

KRAL: Ved'to je slavna hypotéza
talianskeho alchymistu Galilei!
MARTIN: Hyp... hyp... - netrep, ked

nevies.

KRAL: Ako vies, Ze sa kruti?

ZELIARKA (pripitucko): Tha, to u nas
zna kazdé drobné ditacko.

KRAL: Mudry lud. Vie viac jak prvi
znalci sveta. Bien, dobre, dobre, le
plus bon!

GROF: Na mudrom lude mudry kral.

KRAL: Ty sa mi pacis, premiér moj.

GROF: Arbiter. Co slovo, to pravda
ziva. Nech sa vam pacim este viac.

KRAL: | krlovna si ta pochvaluje.

GROF: Robim, ¢o mézem, milost
vasa, jasnejsia blesku v postrehu.

HANICKA: Mamicka moja,
mamicenka, preco tu nie je niekto
mlady, ¢o by mi vyplnil, po ¢om
prahnem v najtajnejsom zadhybe
svojej duse?

Krdlova mild hodinka:
KRAL: Moja mila hodinka je tu, lez

kralovna kralu nepriniesla, ¢o
o tomto case jeho jest...

GROF: ... a moje slabu chvilku
predtym, lepsie sa dari prvy vrh,
no moje este casik zatym, ked'
doznie ind muzika. (krdlovi) VSak
su tu zeny plnych tvaroy, hlav
prazdnych, no a kratkych néh
a kazda z nich ma za cest hosta,
¢o jazdit smie aj na korioch.

KRAL: Pod ku mne, dieta, a dvor
nech je pre¢, kral tu ma taku
zhovorku.

HANICKA: Mamenko moja, to na
mna? kyvol, ten pekny pekny,
pekny! pan!

KRAL: Len pristup blizsie, dcérecka
mild, a povedz, kolko je ti liet.

HANICKA (vyprskne): Nevladzem,
pane, tolko zratat, no prsia mam
na druhy rok.

KRAL: Bien, tak je dobre... srdie¢ko
bucha? Buch, buch, buch?

HANICKA: Co si mi doniesol?

KRAL: Milt hra¢ku. Kedy! si sa
umyvala?

HANICKA: Umyvala? Co to je? J4j!
Co som? zaba?

GROF: Also, ty zena, vyhrn 3aty!

ZELIARKA: Tak predsa bitka! Joj, tnite,
pane. Po bruchu boli najvac¢smi.

GROF (chlipno ulapi Zeliarku): Inaksi
virgas, bodrd Zzena...

ZELIARKA: Juj, tofme, ach jaj, mrcha
sprava, ved ste vy neni zrobeny.
Chlap aby zene zapécil sa, musi
byt samy mozogan, ved nic tak
sumne chrbat neskrie jak za
hrst hodnych mozolisk. Zrebisty
mozol zdobi chlapa, mozole! ceni
dnesna zena va¢smi nez hfbu
penazi.

GROF: Neskre¢ uz tolko, poddana!

MARTIN: Pani — a dobre? pre nas
cinia, to svet sa meni urcite.

JURO (sa mu pritulkad): Ked uz tie
baby nemame, Martinko...

GROF: A kedy si sa umyvala?

ZELIARKA: Tcho! Ved bude pr3at,
fajnopan.

GROF: Co vas trapi, chlapi?

KRAL: Kral ma chut odist, kancelar.

GROF: Ehm! Kralovsky vrchny
prokurdtor. A iSpan. Cesta vedie
cez stridzi les.

LUD: Tam strezie striga chodnicky.

Ocistec:

KRAL (odbrideny smradiskom):
Tu treba distit, o sa da! Kym
odideme, ocistit fud ten, ma cCistu
iba pamiatku.

GROF: Ja mam? Prekristapana — a my
sme tu jedli! Umyvat sa, a hned'
arazom a jeden kazdy do kusa!

LUD: Nac¢o? Prec¢o? Akym duhom?
Ze vodou? Kolko? Nielen raz? Ved'

nasi stari a ich stari... A zlozité

je to, huba kriva, daromna

tebe hodina. To my nikdy

nepochopime. Odoprime tu

pansku zvoélu piesriou a tancom

od srdca. (Dd sa do spevu i tanca.)
ZLATA MUZIKA:

My,

my

to nikdy

ne-po-cho-pi...

GROF (odpdse remenisko): Vies ¢o,
lud? Cusat!, fachat!, to je tak prave
pre tebal!

LUD: Nie je to pre nas, také figle. Ved
sa uz len dako vypechorime. Ved'
my sme chu-juchuchu. Biju!!,
bezme kadelahsie, Sibu, mizkaj
kadeprv! Izu izu vsi ma hryzua.

GROF (nasilu voZenie biedny lud do
potoka, ni¢ nepomézZe, ni taniec, ni
spev, primusi ich umyt sa).

KRAL: Kral'ide obzriet ten les strig.

GROF (sa prestrdchane ukloni, Ze
pojde za krdlom, no ten mu
pokynie, aby viedol): Richtig: krall
ide obzriet ten les strig.

V stridzom lese ndpoj pravdy
grofovi:

POCUT (huriavk kdesi v povetri).

STRIGA: Rauraka tiki taka, an ten
tynus eden beden, krpelach.

GROF: Cestu nam povedz, baba
kliata!

STRIGA: Geven geven gevendus...

KRAL: Vypi, ked' nuka, ¢i? je to jed.

GROF (na smrtku bléidy uglgne
zndpoja pravdy): Som zeman
z praxe, mam vietky mozné tituly,
(nechce, no povie) len palatinom
nie som dosial, hoc robim vsetko
po voli - kralovnej, snemu, cirkvi,
maéde a naostatok (brdnil, ale
recie) kralovi. Aj blud na love je
(nechce!, lez zradi seba sdm) mojim
dielom, vsak zblizi nas ta prihoda.
Odmena za to? Palatinstvo! —
igen, ved vsetko dalSie davno
mam. Hoj, titul-titul, lacny peniaz,
cvendzi, aj ked'je hold rit.

STRIGA (ntkne na glg krdlovi).

KRAL: Kral si ned4, nema chut.

STRIGA (sa roznapaprci): A ty, Sip, ty
ho stip, a ty, ndcesta, ty mu nedaj
miesta, a ty, nakova, nedaj ho do
slova - Sichma disky trontatase.
Poladria poladra!

GROF: Kral chce pocut
o buducnosti — osudy svojej
krajiny.

POCUT (stramotny hartus kdesi
v povetri, staby strieborny vetrik
poprezanariekal).
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STRIGA: Ledvin sotvij duplym, ¢as
vpredu patri mftvym. A bude
prsat.

GROF: Uk&z ndm cestu, ty besna
slina, ty ¢iernoducha sprostina!

STRIGA (ukdze kriviznym palciskom
hore): Gevendus. (A zmizne.)

Kosa? do zatvy?

LUD (si s nevélou obzizava cisté ruky,
Skrane aj parsuny).

JURO: Nebolo tak a zrazu tak je, no
¢o su to za sprostosti?

ZELIARKA: Som zvedavé, kedy uz
bude tak lacno, ako byvalo.

MARTIN: Bozia vola si nezelala, aby
sme sa ze umyli. A Cistne sme Zili
hruzu rokov, hrazu liet a aj hrdzu
zim.

HANICKA: Ja ¢ujem vtaca tak sladko
spievat...

HUDEC (vtisnt ho na vozicku): Ja
basnik slovensky som, ked'
vravim, nemam supera, hojsa
ejsa si spievam verse na ludu
méjho zbudenie, ved fud
s takouto preltbeznou recou, ¢o
preltbeznou takouto takou...
(Zatisnu ho het.)

LUD: Uz prsat bude, priam do zatvy,
raz pali sInce, tak kruto sa vie
rozkatit, zas Smahom tecie do
gati.

LUD (volky-nevolky chdpe sa do
jedného starych osarpanych
kosdkov, bo Zatvy c¢as nedockd, lez
znenazdajky postrnu).

POCUT (kroky).
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MATOHA (kosu trimajtcky pomalucky
prichodi, pozastane): Nesiem, ¢o
nesiem: kolko treba. Poprobuj
kosit po novom!

MARTIN: Ci si dobré a ¢i si zIé? Ci
s dobrym si a so zlym ¢i? Nie ti je
hanba, ak so zlym chces?

MATOHA: Ja som dobré a s dobrym
som a hanba mi nie je, lebo.

MARTIN: A nac je to dobré?

MATOHA: Do roboty. Kosi to lepsie
ako smrt.

MARTIN: Inde kvinde ni¢ nevynde. Uz
som mohol mat dalsi snop.

MATOHA: Ked'len o to - lala! (zvrtne
kosou) Tu ho mas!

(Za cely snop ozaj razom leZi na
jeden jedinky kos!)

LUD: Fiha! (Dd sa od rozpakov do
spevu.)

ZLATA MUZIKA (zaihrd):

Nikdy to nepochopime,
nepochopime to nikdy,
na to treba pravé hlavy,
ale tu sme na to lavi.

Preco prave my
a vzdy len my?

MATOHA: A ¢o ked hej?

MARTIN: No, kosi pekne. Akoze sa
vold... jako zvat... ten... novy...
stroj?

MATOHA: Kosa, bo pekne kosi.

Za jednu zlatku jeden kus.

LUD: Nerob zmutky-galamutky!

Ze zlatku? Bratku, v celej
Lubochni - ba ¢o viac! - v celom

Liptove sa neuchytis.

ZLATA MUZIKA (vitazosldvne zapeje):
Ved my sme,
ved'my sme,
ved'my sme,
ved' my sme,
chudobni, juchuchu!

KRAL: Aky to tu fras na pretrase? Moj
lud Ze biedi? Krdl splati cenu, ak
ide o dobru novu vec.

GROF (sepky): Kralu nas, ked'im ddme
kosy, menej sa narobia a nebodaj
este za¢nu hutat!!! Ved'je to
hotova zbran, este ti pridu aj na
to, Ze by tiez! nemuseli robit, ze
by si tiez mohli Zit!

KRAL: Nie som v temeno urazeny, tu
su tie zlatky, matoha!

HANICKA: Juj, ¢ je sumny, ked'len
dychne, to o iom snicek kazdu noc!

KRAL: Tak ma pod tesit, moja... uz
biela.

ZELIARKA: Keby si bola vedela, ostala
by si potichu a mala by si den ¢o
den o chvilku viacej oddychu.
(Md sa ku gréfovi, no ten...)

GROF: Do zatvy! Kazdy! Len préca
vam da na st6l dobrého chlebika.

POCUT (rachotanie).

(Zotmi' sa.)

STRIGA: Ked Zito kvitne, cesto redne,
to mna stramoti kosa - vec. Sem
sa, sily, vam zivot mily: chlofe,
gasetyn, hltpolec! (Rdtaju sa
temné sily.)

(Zdblesk, a v tom zdblesku...)

SMRT (od mdtohy kosu berie a kosdk
hnedky zahodl).

Ciastka lll.

Ale dobra vec ludu
na ostatok zvitazi

Nik nikuci kosit nezna:

ZELIARKA: Siali sme zboZie vo meno
Bozie, ale s nim ani nezneme.
MARTIN: Nie zem, ale rok nam rodj,

rofa sa neda oklamat.
HANICKA: Hruda Zitu chyza.
MARTIN: Hlava ako bana a rozumu
ni¢. Tak sa ma robit, jak je zvyk!
Ked'sa nenarobis, naco ti zivot?
Bez mozolov? Keby sa ¢o len
jeden z nas presadil v stolichnom
meste, tak by sme mohli zat
kosdkmi. Hja, Slovaci drzia
pospolu. Lenze nik nevie, kde je to
mesto. Toto jedno sa dozvediet!

JURO: Kam sa to ten svet ruti? Ale
mna nedostanu!

MARTIN: Co spravi Slovak, ked je
zle? Do hor! Tam precka kazdych
tatarov. Po novom robit? Ako to?
Ved sa to neda, nesmie a nebude!
Preco my mame hlupych panov?

JURO: Tak, hlapi, hlupi, hldpi sa!

ZELIARKA: Co je to za trest, pani nasi?
Mudremu mihni, hldpeho drgni,
ale vdm ako? Akucko? Robota
stoji, chlapi lezia... Podme sa
radit ku strige.

HANICKA: Ja s vami, mamko, nechal
ma taku rozochvend, ¢o sa to
deje, bozemoj? A prsi. (obe prec)
(Chlapi placky oviazaného
Lomidreva vnosia.)

LUD: Dorantal sa nam Lomidrevo,
porezavsi sa o kosu!

MARTIN: Zéstanca nds... Sme bez
hrdinu. Kto za nds teraz pritaka?
O zbojnikoch nechyrovat - a teraz
ani Lomidrevo... Skuasal kosit
nas hrdina. Ta kosa nas vsetkych
znici! (Tis: odhodld sa teda sdm
samojedinky na skutok smrtedelne
nebezpecny.) Beriem tu liston,
idem k pdnom milosti pre nés
modlikat.

LUD (stfpne nad tolkou odvahou): Vraj
tetka smrt na kosu presedlala.

JURO: Ta ti ma rada novoty. Tak ty,
nas mily Martin, bude$ hadam
prvy, ktorého ona teda kosou. Nuz
taky je uz raz zivot. Neboj sa ty
ni¢, pekne ta pochovame, dobre
hiboko, narobime sa zase raz, ale
nech!

MARTIN (uspokojene pritakd).

PonizZend prosba, deresovanie:

MARTIN (krdlovi s gréfom, vedno
s Martinom sa klania vsetka
bedac): Velkomozni nam urodzeni
pani (pokloni sa), pani milostivi
nam az za hrob (pokloni'sa),
utiekame sa velice unizene
o zlutovanie este dnes, to k vasej
slave (pokloni sa) zito zneme kelo
sme rokov na svete, na nase veliké
suzovanie dali ste kosy do zatvy,
no onie zrno vytrasaju, vymente
nasu privilej! Tak prosime vas
cala!l obec, ¢o verime, Ze této
nasa ponizena prosba bude mat
miesto u vas sluch. Uboha dedina
(madarskou vyslovnostou, ako to
zvykne panstvo) Narsany.

KRAL: Zbicovat!

GROF: Ja mam?

KRAL: Iného neméame.

GROF (odpdse si remenisko): Takto
som kedysi davno zacinal!

Ech, spomienky, spomienky...
Ukrutne rad som mucil bedérov.
(Martinovi) Tu sa chyt a nahlas
nariekaj! (Bicuje Martina.)

MARTIN (ulavuje si spevom): Eééj!
nedobre na deresi, tu ta sSibe,
tam ta udre, jojoj, juj a au! Skus
sa uhnut, skus sa uhnut. Ej, ej,
nedobre na Zivote. Eééj! nedobre
na deresi...

JURO (vlozi Martinovi prst do rany):
Boli? (ukdze ludu okrvavendu dlari)
Dobre ho derd, do krvi. Ale zatial
Zije.

LUD (tancom napomdha Martinovi
pretrpiet ttrapu, po dotryzneni
zvesi zmuceného z deresiska,
odndsa polomftveho do roboty —
narolu).

Vsetci do jedného v pomykove:

KRAL: Vie lud, €o je dobré? Ak ano,
tak sa myli kral??? Ak nie, tak
preco sa to vravi? Ak - tak, hm,
tazka uvaha.

MARTIN (lezi sta lazar): Ruku...

ZELIARKA (mu ruku prizodvihne).

MARTIN: Past...

JURO (mu pdst pozovieray).

MARTIN: A dane st naco?, vzacny

pane? Ved pre ne nemdame co jest.

GROF: Dane na zbrane, bedar
sprosty. Hrozi ndm (zapremysia,
¢im by oklamal) ... mocny
nepriatel.

POCUT (hartvosenie skadesi zhora).

STRIGA (dve cutory prinuka): A ty,
nacesta, ty im nedaj miesta, a ty,
ohen, ta sa podeni! Joj, ohen
nie — nech mi nezhori kolibka!

Tu pite, zeny, tento ndpoj a tento
lejte do ust chlapom. Makovienka
makusa...

LUD (hlckd s poverou tie stridZacie
dogebrené odvarskd).

MARTIN: V3ak tie zbrane hddam
ani neexistujy, to len aby sme
nevideli, kolko si panstvo
nakradlo... UZsi s tym daco...?
(mysli: robil?)

JURO: ... robil.

MARTIN: A je to nieco hodno?

JURO: Dobre sa tym ranaju hrusky.
(Gdni skyvrazne na nepochopitelné
pluhavé novotné kosisko.) Tak teraz
jal (Zdpasi s kosou, votkd kosisko
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medzi nohy, zvrtne sa najust takosi,
ako bol videl zvitajucu sa mdtohu,
a skoseny drisne na zem ako
podtaty.)

LUD (sa kosy ostane bdt, babskd sa
preZehndvayju, chlapileZia po zemi,
radsej ani hlavu nenadvihnu).

MARTIN (aby hrtizu zahovoril): Jesto
na svete este krajin a niekde var
vladne mudry kral. Z Pruskej som
pocul taky! chyr, Ze tam ti je tako
jedno miesto a tabula a na nej
napis: Hier ist alles verboten! Tak!
si tam ziju, dobre maju a my?
musime po novom. (Smrkne od
sebaltitosti, Zenské zasmoklia.)

JURO: Novota, to ti je vzdy hltpost
a z [udskej hlavy pochodi!

MARTIN: Prec¢o nespravia taku
novost, ze by bolo po starom?

LUD: Prsi a zrno z klasov pfchne.

MARTIN: Musime robit, pride hlad.

Na lov mich:

POCUT (virvar zhora nadol).

STRIGA: Musime schytat vietky
muchy, inej pomoci nemame.
MARTIN: Muchami psotu nezazenies.

T odplasi iba dobry chlieb.

STRIGA: Muchy, smrtine posolkyne,
hej hor’ sa vsetci na lov much!

LUD (nabaldchane vylapdva dojednu
muchdrer).

ZENSKE: Naco je nam nasa krasa, ked
sa doma v praci straca?

ZELIARKA: Zmokla som do nitky.

MARTIN: Kde si zmokla, tam sa sus!

ZELIARKA: Naco si si ma bral, ked
nechds prazdne, kde treba viac?

HANICKA (pri leziacich muzskych):
Slovenské mamicky, peknych
synov mate.

STRIGA (posmesno): Ze Cistite sa den
¢o den?

MARTIN (poddva strige za klobuk
polapanej musiny): Tot su tie
muchy... a zrno v zemi a na
vsetko sa leje dazd.

STRIGA (prevezme musacinu):
Zarucim pémosc velku od
temnych sil a mocnosti.

MARTIN: Nemame inu Upovizen,
len verit... tvojmu vedomstvu.

A teraz zat... ¢i kosit skisme.

Co skusit! Skosit musime!!!

(Zenské omarenie od makovitého

odvariska pripolihavaju bardzo

k chlapom. Makovice tcinkuju

v makoviciach. Driemotno...)
JURO: Co to - ved nerobime!
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MARTIN: A je to dobrd vec. Aspon je
chosen z odpocinku, ked' neméze
byt z roboty.

ZELIARKA: A to ti je takd dobro, ako
moze byt enem hréch.

LUD: Nevieme, ¢o bude. A tak len
¢akame, ¢i nam dobre bude a ¢i
lebo ako.

GROF: Kralu-kralu, je to tu! Zatva
stoji.

KRAL: Kral' o tom huta... A kral nevie
pochopit. Budes kralovskym
palatinom, ked' utajis svetu tuto
vec.

GROF: Chcu zat kosakmi a zrna uz
nieto a prsi na cely nas kraj.

MARTIN (ospanlivo): Nesmie vyjst ani
zrnko nazmar.

GROF: Co je viac - aby sme mali
pravdu alebo mali obilie?

KRAL: Sebesta¢nost! po nej expanzia.
Dialky su jasné, tma je blizko. Kral
ma chut sa zmenit na diskobola
a svoju hlavu zahodit.

GROF: Teda 3ikovne intrigou
poprobujem rozostvat tu ich
prasivu jednotu. (Jurovi) Vas zeliar
Martin mi prave vravel, ze chcete!
kosit kosami.

JURO (otvori jedno oko a potom
ho zavrie. Gréf mu zdvihne ruku
a rdd by do nej vhrstit kosu, lez
ruka Jurova odumreto skvdicne
nadol.)

HUDEC (vtisnt ho na vozi¢ocku dnu):
Som, ako vravim, tak vravim
z mosta doprosta, reku, basnik
slovensky a chcem budit narod
tento, ved'vyhnat hlupost z hlavy,
nuz vyhnat ju z hlavy krok za
krockom, ved'to sa veru pekne d3,
no ¢oraz viacej sa mi mari, ze to,
¢o chcem, Ze netreba.

MARTIN: A ty si kto?

JURO: Co ho nepoznés? (hodi rukou)
To je hlupy Jano.

HUDEC (demaskovany bdsnik zosttpi
zvozicka a prvy raz v Zivote pociti
pod nohami zem. Smutno hladi,
ako od neho odchddza vozic¢ek, na
ktorom dosial Zil.)

GROF: Nuz tak toto nie, basnik nas!
Takto nespievaj, nie, nie, nie!
Ved'ty necitis s ludom. Spievaj...
o vitazstve, aby to tak pocul cely
Siry svet!

KRAL: Spravne, palatin! Sypky mam
sice pIné, ale - nech ziju.

GROF: ... palatin? Palatin! Jal!,
palatin!!!, kosdky dovolujem pri
kazdej zatve uzivat.
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LUD (pieva pieva pievanicku):
Nevieme, ¢o bude, a tak len
cakame, ¢i ndm dobre bude a ¢i
lebo ako.

LOMIDREVO (na vozicku bdsnikovom
prinosi [udu jeho staré dobré
kosdky).

ZLATA MUZIKA (este uteSenejsie!
zahudie).

LUD:

My aj s nasim chotarom
budeme Zat po starom.
Vyhrali sme nasu vec
od zaciatku po koniec.

Nemame,
nedame
a este si
nechame.

My aj s nasim chotarom
budeme Zat po starom.
Vyhrali sme nasu vec
od zaciatku po koniec.

ZLATA MUZIKA: Ved'ti tancuju, ako
im my! hrame.

Hanicka tuzi - i pride bacik:

HANICKA: Mamulenko moja, pre¢o
tu nie je niekto mlady, ze by mi
vyplnil, po ¢om tuzim?

ZELIARKA: Hani¢ka moja, vietkych
mladych zverbovali, ma byt
peknd vojna.

ZLATA MUZIKA (preltibezne ihrd).

HANICKA (peje):

Naco je mi moja mlada krasa,
ked'sa dnicek za driom v praci
straca?

A pre moje vysnivané lasky

priddm denne jednu novu vrasku.

Vienok, vienok, vienocek zeleny,
komuze si, poladria, sudeny,
komuze si, poladria poladra,
naostatok napokoncek stideny?

BACIK (nacelkom preinaceny,
vbehne vyzvdrany): Ukryze ma,
ukry! Lapaju ma! (Zakryva si oci
kabanicou.)

HANICKA: Mami¢enka moja, to ti je
pekucky Suhaj. Ani vymalovany.
Akoby vculajky ani len to krasno
vtaca necula... Hej, Suhajicku
mileny, ¢ize si len urasteny!

BACIK: Na zhovorku ¢asu niet.
Ukryjes ¢i uhanat dalej?

HANICKA: Mamicenka moja, ze
¢i ukryjem? (zaplace) Keby ja

len znala, Ze co to je ze ukryt,
bozemoj. Neznaci to da¢
mrzkého?

BACIK (neznaijlc, ¢o spravit, privinie
Hanicku).

HLAS: Musime ho dostat!
(ukrutdnsky ukrutne) Musime ho
dostat! (tma tmtca) Musime ho
dostat!!!

Prestajdvka pred Ciastkou Stvrtou.

Ciastka IV.

Janosicatko
(slovenskie narodnie divadlo)

Bluddria pod zlatym sincom
v zlatom Zite vsetci:

KRAL: Som najjasnejsi kral a zabludil
som na love.

GROF: Ako kralovsky minister viem
o tom svoje, bylku iné.

LUD: Bolo pred obedom, nikde
ani ziva dusa, vsetci v robote...
Lomidrevo, ¢o slubujes?

LOMIDREVO: Slubujem ihnedky
pomoc pri kazdej krivde, pri
kazdej nepravosti, bo inak je ta
moja sila docista nanic.

MATOHA: Prinosim len tolko, kolko
je dobré, nechci viacej ani menej,
hla - snazis sa o vela a zachrani
ta malo.

ZLATA MUZIKA: Kazali nam za kralom
sa nebadane zadrzat a pre jeho
mild potechu fubozvucne ihrat.
A nds jasny pan bludi, bludi...

HANICKA: Mamicka moja, pre¢o
tu nie je niekto mlady, ze by mi
vyplnil, po ¢om tuzim?

ZELIARKA: Hani¢ka moja, vietkych
mladych zverbovali, mé byt
pekna vojna.

MARTIN: Ej, dobre je ndm, ako je.

STRIGA: A ty, Sip, ty ho Stip, nech mu
svieti z o¢u tmal!

HUDEC (vtisnu ho na vozicku): Som
basnik slovensky, nuz ¢oze -
poviem, ako vravim - a narod
svoj... nuz narod tento chcem
z temna budit eSte dnes. (Odtisnu
ho tahet.)

ZLATA MUZIKA (utesene hudie):
Tento lud zije
tu v kraji Zita.

Tam flinty letia
jak divé vrany.

Co sa mu sniva
- bude vam dobre,
dobre sa Zobre,
kde ziju dobre.

Hanicka prekryje suhajika:

HANICKA: Mamenko moja, pre¢o
tu nie je niekto mlady, ze by mi
vyplnil, po ¢om tuzim?

ZELIARKA: Hani¢ka moja, vietkych
mladych zverbovali, mé byt
pekna vojna.

ZLATA MUZIKA (hrd).

HANICKA (peje):

Naco je mi moja mlada krasa,
ked'sa dnicek za driom v praci
straca?

A pre moje vysnivané lasky
pridam denne jednu novu vrasku.
Vienok, vienok, vienocek zeleny,
komuze si, poladria, sudeny,
komuze si, poladria poladra,
naostatok napokoncek sudeny?

BACIK (nacelkom preinaceny,
vbehne vyzvdrany): Ukryze ma,
ukry! Lapaju mal! (zakryva si oci
kabanicou).

HANICKA: Mamicenka moja, to ti je
pekucky suhaj. Ani vymalovany.
Akoby vculajky ani len to krasno

vtaca necula... Hej, Suhajicku
mileny, ¢ize si ty len urasteny!

BACIK: Na zhovorku ¢asu niet!
Ukryjes ¢i uhanat dalej?

HANICKA: Mamic¢enka moja, ze ¢i
ukryjem? (zaplace) Keby ja len
znala, Ze ¢o to je ze u?kryt?,
bozemaj. Neznaci to da¢ mrzkého?

BACIK (neznaijlc, Co robit, privinie si
hlupucké Hanica).

HLAS: Musime ho dostat! (ukrutdnsky
ukrutne) Musime ho dostat! (tma
tmdca) Musime ho dostat!!!

HANICKA: Mamic¢enka moja, tohoto
Suhaja tusim lapaju. A ked ho
zlapaju... bude... dolapeny.
Budes... zlapany. Asi by som ta,
Suhaj, mala... (premysia, o by
mala) mala... bozemgj... ako sa
to len... schovat! Ano, schovat!!!
(Bacikovi odlahne.) Odlahlo mu!!!
Odlahlo! Tak schovat teda... Nuz
schovat veru, schovat.

HLAS: Musime ho dostat! Musime ho
dostat! Musime ho dostat!!!

NIC (stdle ni¢ nevidno).

Pierecko belavé:
POCUT (ako zaviria bubny i zaplace

lud).
(Jej Suhaja zavesia na hdk.)

SMRT (prvy raz v Zivote sekne kosou,
az sa len tak zaiskri).

POCUT (trepotanie kridel a Sum peruti
v povetri).

(Ked'dodycha, zvesia ho a kamsi
zahrabu.)

(Prichddza nezndma dievcina.)
(NieZze nezndma, je to Hanicka.)
(Prichddza — ako vzdy — pomaly
a neskoro.)

HANICKA (mu aZ teraz prindsa pierko
za klobuk): Suhaji¢ek malovany,
dam ti za klobucik pierko, dam.
Aby ludia znali, komu som ja
v komorke dala, veru dala svoj
vienok zeleny.

NIK (sa ku nej nemd).

POCUT (ako zastrety hlas vold z dialky:
Jdnosik...” a dotrepotanie kridel
a dosum peruti v povetri).

HANICKA: Suhaji¢ek malovany, dam
ti za klobucik pierko, ddm. Aby
[udia znali, komu som v komorke
dala svoj vienok zeleny. Ako sa
mi splnil snicok, Ze ja uz mam
frajera a Ze som ja jeho frajerka,
jeho frajére¢ka. Ze sme my dvaja
frajeri. (Hanicka nechdpavo hladi
na krvavy hdk.)

HANICKA: KdeZe si, Suhajko, kdeze
si? Ach, akoby krasnd vtaca cula.
Nechze si mi, kde chces, ja ti za
klobucik pierko dam, sej, haj,
rozmajrin zeleny, perecko belavé.

Vdoviatko s pereckom:

HANICKA: Majko moja, a ¢oze sa to
malo prihodit pozav¢erom?

ZELIARKA: Hani¢ka moja, ni¢. Ni¢,
Hanic¢ka moja. Len iba ¢o Janosika
zavesili.

HANICKA: Teda Janosika...

ZELIARKA: Veru Janosika. A precoze
ty pierko chystas? Ved'tu nenie
nikto mlady, ¢o by ti vyplnil, po
¢om tuzis v najtajnejSom zahybe
svojej duse. Vsetkych mladych
zverbovali, ma byt pekna vojna.
Kuruci? S labancami? Alebo
labanci? S kurucmi? Sama raz
neviem. A komuze ty mas ¢o
pierko chystat?

HANICKA: Majko moja, schovala som
Suhaja, aby ho nezlapali. Musim
sa aj vam popysit. Tak som ho ja
dobre! schovala!

ZELIARKA: A... komuze si sa este
popysila?

HANICKA: Takému panovi.

ZELIARKA: Aha... panovi teda.

25

HRA



HRA

HANICKA: No ked sa pytal!
ZELIARKA: Dieta moje... Druhy raz,
ked' uz raz schovas, tak aj cus.

Neradno sa vzdy zapysit.

HANICKA: Dobre, mamko. Ked druhy
raz schovédm, nepopysim sa.
Mézte sa na mna spolahnut. Ej,
veru moézte.

ZELIARKA: Tak uz viem, nac¢oze ty
pierko chystas a komu. Nato.
Nato. Nato.

MARTIN: Jaké nato? Co furt omala$
to nato? Jaké nato?

ZELIARKA: Len tak. Nestar sa. To st
babské veci.

MARTIN: Len aby.

JURO (sebe): Tak vraj Hanicka...

s Janosikom. Tak sa veci maju!

Lomidrevovie pomoc:

LUD: Lomidrevo, ¢o slubujes?

LOMIDREVO: Slubujem ihnedky
pomoc pri kazdej krivde, pri
kazdej nepravosti, bo inak je ta
moja sila docista nanic.

HANICKA: Lomidrevo, treba mi tvojej
pomoci.

LOMIDREVO: Pamodaj stastia,
dievcicka. Slubujem ihnedky
pomoc pri kazdej krivde, pri
kazdej nepravosti, bo inak je ta
moja sila docista nanic.

HANICKA: Tak sa veci maju, Lomidrevo
nas, Ze som sa ja hadam asi
spantala s hrdinom. Spantala.
Aspon [udia tak povedaju.

LOMIDREVO: Kdeze s hrdinom!
Horkyze s hrdinom. Priamo
s Janosikom.

HANICKA: Tak te?da to bol Janosik!
Ale ved toho vraj... ¢i ¢o? Cinie?
Coze ja uz viem. Bozemdj, ja som
mohla mat Janosiciatko. Janosica
pacholica, pacholiatko poholiatko.
Cize by som si ho! Ci by ho ja
vypipllavala a plelkala. A keby
to pacholiatko-poholiatecko
vyrastlo na pachola a potom na
paholka, bozemgj. A ja som zase
mohla byt Janosikoviech. Hanicka
Janosikoviech. Byt som mohla, ale
som neni, lebo som sprosta. Ba Ci
moze aj takd sprostana, ako som
ja, ¢i moze sprostacka tuzit? Moze
snivat? Moze a ¢i nie? Neviem,
hlava mi nejako... Stale vravim
neviem, ze?

LOMIDREVO: Kdeze s hrdinom!
Horkyze s hrdinom. Priamo
s Janosikom.
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HANICKA: Tak sa veci maju,
Lomidrevo nds, Ze som sa ja asi
spantala s hrdinom. Spantala.
Aspon ludia tak povedaju. A to! je
ta krivda.

LOMIDREVO: Krivda? Sem s nou!
Nato som tu ja — krivdy! razom
napravat.

HANICKA: Lomidrevo!!l Kone¢ne
pomoc! Ani striga si rady nevedela,
a ty, zastanca nas, hned'a zaraz!
Na dobru atresu som prisla. Tak
ty mi teda pomézes. Ujmes sa,
proti krivde zastanes! Ach, ¢i mam
Stastie! Och, dakujem ti, stato¢ny
hrdina. Aj sa ti hlboko poklonim.

LOMIDREVO: Postojze! Co sa hned'
klanias? A kto ti ukrivdil? Kde ho
najst? Ako si s nim sily zmerat? Ej,
¢i ho len zdrapim a po pas ho do
holohumnice zarazim. Bastriguli,
ma sa ten na Co tesit, co tejto
dievcicke, sivej holubicke, ¢oi len
vlasi¢ocek na hlave skrivil. Dobre
sa nan zastrajam, ¢o? Potom sa
mi klanajte, mam to rad. Pamodaj
Stastia, dievcicka. Zarim! Ej, ¢i len
zUrim!

HANICKA: NieZe tak, Lomidrevo nas.
Nieze tak.

LOMIDREVO: Nieze tak? A akoze?
Bastri?guli, tusim som
v pomykove!

HANICKA: Nebud'v pomykove, lebo
to nenacim.

LOMIDREVO: Nenacim nikoho
zdruzgat?, nenadim ani byt
v pomykove? Nenacim ani
nenacim? Tazka otazka.

HANICKA: Ja ti poviem, Lomidrevo
milenky, ¢o nacim. Iba ma ty [ub.
Ldb ma! Tak krivdu napravis.

LOMIDREVO: Ja... ta... mam?...
[Ubit? A... tak... krivdu??? (Otvori
usta dosiroka a nezavrie.)

HANICKA: No. Také lahké. Hotova
polahoba.

LOMIDREVO: Ale ved'si ty...
Janosikoviech. Ty... nemozes...
ja... nemo6zem... my
nemoézeme...

HANICKA: Ale on umrel!

LOMIDREVO: Ale on neumrel! On je
uz naveky... neviem to povedat.
Tebe prichodi nadosmrti truchlit
a banovat!

HANICKA: Ale on umrel!

LOMIDREVO: Nie!!! On je tu! Tu
s nami, kompas v nas!

HANICKA: Nezndm ja kompas.
Neznadi to da¢ mrzkieho?

Spatnotu daku? Nevladzem
zratat, kolko je mi liet, no prsia
mam na druhy rok. A uz mam
byt nadosmrti Janosikoviech?
Janosikoviech vdova? Ciaze som,
Hanicka, ¢ija? Otcova ¢i materina?
Cija som, tija som, gdovie, koho
som, gdovie, koho som gdova?
Gdova som vdova??? Preco tu
nie je niekto mlady? Mohla som
mat Janosiciatko-vdovicatko.
Ale nemédm. Nemé&m, Lomidrevo.
A ani mat nebudem. Kto ma
sobasil? Preco ma do Ciernej
navliekate? Ciernym stknom
obtahujete? To je mi krivda,
krivdenic¢ka moja. Lomidrevo,
naprav tu krivdu, ak mozes.
Budem ti na dobrej pomoci.
Lomidrevo, kde si? Kam zmizol?
Ani mi nepreukézal, ¢i sa mu
vidim, ¢i sa mu ja pozdavam, ¢i
by ma [ubit vedel. Kazdy zmizne,
len ¢o sa dopocuje... Tam okolo
Levoci, tam sa voda toci. Kera
neméa frajera, ta nech do nej
skoci. Keby ja znala, ¢o znaci
Levodi... Kde to Levoci hladat. Ale
neznam... (Horko zaplace.)
POCUT (hurhaj kdesi v povetri).
STRIGA: Juj, kyn kan mystikan, voten
voc poza toc, cybala babala,
kynkaraka kynka polno¢ného
sInka. Sujo bujo filpasy? Prva
prehra este nehra.

Hanicka horko narieka:

BASNIK: Nehorekaj, dobra dusa.
Zalubil sa do teba basnik
slovensky, hladajuci stopy po
hrdinovi. Basnik nere$pektuje,
ze ona patri mftvemu hrdinovi,

a tak ona vyhra svoju lasku proti
verejnému predsudku. Pravo na
normalny Zivot, na lasku.

POCUT (ako zastrety hlas vold z dialky
,Janosik...”).

HANICKA (prestdva rumdzgat aj fikat):

Akoby krasné vtaca cula...
BASNIK: Po¢ujem to i ja! Pocujem!!!
Tak tot je to zdzracné miesto,
ktoré hlada kazdy basnik, kde
v povetri zuni mudrost vekov.

Tu, pri tebe. (Obojme i stisne si ju
vruco.)

POCUT (lomozisko od vrchtatry
doliehajuce).

STRIGA: Juj, kyn kan mystikan, voten
voc poza toc, cybala babala,
kynkaraka kynka polno¢ného

sInka. Sujo bujo filpasy? Prva
vyhra iba Svihra.

LUD: Ty si trufas, basnik? Ty si trufas,
basnik?

BASNIK: Co ¢i si trafam? Vziat si
slobodnu diev¢inu?

LUD: Ty si trafas? Ty si trafas?

JURO: Tak ty si ten Nebojsa?
(Bdsnika obstant chlapi na cele
s Lomidrevom.)
(A nielenZe ho obstand, ale aj
s drukmi obstupia.)

HANICKA: Nechajte ho! Nezabijajte!

ZELIARKA: Po¢kajte!, nie¢o mi na
rozum prislo.
(Chlapi zadrzia.)

ZELIARKA: Pockajte!, no? ni¢, uz to
zas odislo.
(Chlapi v presile ubiju bdsnika, ten
na holti zem.)
(Zufalej Hanicke mdtoha podd
kosu.)
(Hanicka s kosou sa obori na
chlapov.)
(Ti zdupnia, bo vidia v bielom
s kosou smrt.)
(Chlapac zutekd.)
(Na zemi po nich ostane lezat
dorantany bdsnik.)

LUD (zobdalec): Ty si trufas? Ty si
trafas?
(Mdtoha pokyve hlavou a Hanicke
kosu odoberie.)

Posvadbie:

(Lampds dosliepriava.)

LUD: Cierne o¢i, chodte spat...

BASNIK: Co to? Co to? Co to!l! Moja
svadba bez bitky? Ako to? Kde
sme? Odkial prichddzame a kam
krd¢ame? Pockajte chvilu, raz do
roka sa Zzenim a bez zabitych?
Mdam na to pravo! (uderi Jura) Tu
mas!

(Rozbiji lampds. Ruju sa potme.
Zaiskri sa a kmotra smrt sekne
kosou, z cepele blesk vyslahne
azahrmi.)

JURQO: Bit ¢i nebit, to je otaz-
(Zeliarka zazne lt¢. Bdsnik spokojne
tisne v hrsti ¢iusi odseknutu ruku.
Zadiriguje nou, aby sa uz spievalo.
Zeliarka osvieti Jura.)

JURO (drzi na dlani ako ddky princ ciusi
odseknutu hlavu): Bit ¢i nebit? To
nie! je otazka. Svarit sa a bit, ribat-
-rezat do krve! Tak sa ma svadbit,
jak je zvyk! Ked'sa neporujes, naco
ti Zivot? Bez ruvacky? Ved'to sa
ned3, nesmie a nebude!

(Zeliarka zadusi Iu¢ v diezi
s pomyjami.)

BASNIK: Hani¢ka moja, Zienka moja
mlada, podarilo sa ndm vlastnu
svadbu od hanby zachranit!
Babska! (diriguje ich utatou rukou)
Teraz uZ na spanie spievajte!

LUD (zanétkuje): Cierne o¢i, chodte
spat...

HANICKA: Jani¢ko méj, muzi¢ek
Uprimny! Tak uz sme my dvaja
obidvaja teda svoji. Sme svoji,
sme svoji... Podme na seno. Caka
nas bezsenna nocka.

BASNIK (po chvili): Ved'ty si pannal
Ako to?

HANICKA: Jani¢ko méj, muzicek
Uprimny, ta to ja bars neznam.
VedZe som sprosta. Ked som
panna... je to dobre ¢i zle?
Povedz! Co ni¢ nevravis?

Tazko bolo na poli:

LUD (vsetci v robote, ponajviac znu
kosdkmi a snopy visia).

ZLATA MUZIKA (preltibezne ihrd).

HANICKA (peje):
Naco je mi moja mlada krasa,
ked'sa dnicek za driom v préci
straca?
A pre moju vysnivanu lasku
prida dnicek iba novu vrasku.

BASNIK (vtisnd ho na vozicku tuhet):
Tazko bolo na poli. Hrdla¢ina do
umoru. Neuprosné slnko pali a ty
- rob! Ja basnik slovensky som
a spievam, ako vravim... V3ak lud
mo&j ma Zzivi, nuz pren je, reku, ten
moj krehky vers.

MARTIN: Zat moj, prestan s poéziou.
Si ty ozaj hlupy Jano. Bud'
poriadne robotuj, bud od toho
méjho sprostého dcériska
vymam, kde su tie poklady.

BASNIK: Co za poklady? Hrdla¢ina
do umoru... Kto poradi
z bezného zivota utrmacanému
basnikovi? Vari mi,dobri ludia”
najustik justom nasuskaju, ze
ona...

LUD: Musi poznat poklady.

BASNIK: Co za poklady? (Pusti z rik
kosdk.)

LUD: Musi ona poznat poklady.

MARTIN: Zat mdj, alebo robotuj,
alebo z tej sprostace vymam, kde
su poklady.

BASNIK: Nedari sa mi to vymamit.
Skuste vy!l!

(Oboria sa na Hanicku, k strige
odvlecu a td ju naglgd ndpojom
pravdy. Hanicka cusi, iba o jej
pride i ostane Spatno. Hanicka sa
rozgrcia, ndpoj pravdy vygrckdva.)

POCUT (hartvos vozvysok).

STRIGA: Rauraka tiki taka, an ten
tynus eden beden, krpelach.
(paprcou napaprcene mdvne)
Geven geven gevendus...
(Mladomanzelia osamej.)

Rodinny zivét:

HANICKA: Nazdala som sa, Ze hladas
iné poklady: povest o hrdinovi
a moju lasku. Nedostali sme sa
s Jurkom k nijakym pokladom.
Iba ¢o sme sa spantali. Bozkal ma,
aby si to teda vedel! Na cukrové
usta ma poceloval. A poklady?
Akuratneky znam, kde ostala
zatata jeho valasticka. Chces sa
jej ujat? Dat sa po zboji! Krivdy!
napravat??? A... poklady honobit.

BASNIK: Nie: som viac! ako zbojnik,
som basnik. Nerie$im problémy,
ibaco na ne poukazujem, tot hla
moja posvatna uloha v nérode:
bedakat. Umy mi nohy! (Sadne na
kldt.)
(Hanicka poslusne dzberik prinosi
a krpce muzu rozsnurdva.)

V senku pdlencenom:

ZLATA MUZIKA (spev odprevddza).
BASNIK (osamelo si spieva):
Flasa, flasa, flasa milovana,
ty si, ty si jako moja mama.
Ked ma vsetci opustili v Ziali,
my dva sme ostali.

Kukam, kukdm, ci si este plna.
kukam, kukam, ¢i tvoj obsah trva.
Ty si moja viera, nadej, laska,
flasa milovana.

Zohrievas ma ako moja mama,
ked zamladi dvadsat ro¢kov mala.
Teraz nemdam zZenu ani chleba,
flasa, mam len teba.

BASNIK: Nehante lud méj! Niet dna,
¢o by dusa slovenska nestravila
cerpanim z nevyschynajucej
studnice irecitej mudrosti
a ozajstnej integralnej filozofickej
samorastlosti.

JURO: Lud viel, ¢o je dobré. A v tejto
nepodkupnosti jeho intuitivneho
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krasocitu je zaruka napredovania

k najvyssim idedlom. Ved ¢o nam

od vekov srdce stiska, Slovaci?
BASNIK: Ved ¢o ndam od vekov

srdce stiska, Slovaci? Domovina,

hruda bryndze, prazdny vacok

a tesné sako. A z tohto tlaku klici

(hladd slovo) pupa. Ano, pup3,

pupatecko najruzovsie, laska

k umeniu, cez ktoru teba, draha

otcina, si hrdo vidim. Dvojmo.
JURO: Cist4 laska nasobi zmysly a sily.

Dajte nam vypit a druzgneme

tuto centovou pastou (dlanou)

na stol, aZ mozole zakvicia,

a vyrecieme to svoje z hlbin

rozorvanej podtatranskej duse.

BASNIK: To slovo cenné ako
karbunkul v skalnej vezi nad
sviezim plesom, ¢o svieti na tento
talentovany narod od vekov
vecnych, v miazge nasej po
starocia kradmo ucupené... To
slovo:

BASNIK, JURO, LUD: Este.

(Bdsnik pije. Objavi v krémdrovi
svoju novu mata v pitive svoju
novd tému.)

BASNIK: Pre¢o som si ju vlastne
vzal? Ved sa zapacila samotnému
Janosikovi! A ten si uz mohol
popreberat, & nie? Ci? ozaj?
naozaj? Vzal som si ju a basta!
Basta fidli! Fidli gajdy! Gajdy
cimprcampr! Cimprcampr...
(dalej nevie) No nic to. Kratko
Zije krtko, kratko ale vrtko. Lezie
krtko na krtka, Ze si aspon uZzije.
Zivot, zivot... Tazky je uz raz
zZivot slovenskej inteligencie. Raz
musi$ budit, potom zasa celit. Ani
nemas cas zapochybovat. Vysiel
mesiac nad lesom, prave kupala
sa som. Nevesajte ma na duby.
Ojojoj. Kratko Zije krtko. Veru
kratko.

Inaksi rodinny zivét:

HANICKA (do besnoty vyrozpajedend
Idta lieskou zdrulaného bdsnika):
Poveda sa... (Svdc!) medzi
[udom... (Svih!), Ze za pitivo
rozpravas chlapom, aké to so
mnou je... (ples!), ¢i najsamvrch
aké to bolo moje s Janosikom!!!
(Svdc!, Svdc!)

BASNIK: Nebi! Nebi! Nemosur sa!
Tak mi porad, za ¢o mam pit?
Za verse, ani za jeden krehky
vers nijeden ned4 ani hitok!
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Nebi! Boli... (do friuku) Aj ked
rozpravam, tak iba ked’mam
okno a iba posusky do uska.
TakZe ja sam neviem, ¢o vtedy
narozpravam.
HANICKA: Co okno zna¢i? Nie je to
dac¢ mrzkého? Je to dobré abo
zIlé?
BASNIK: Hddam dobré. Zit Zijes, iba
o sebe nevies. Dobré to musi
byt, iba dobré. Zit Zijes, iba si bez
seba. Rozum ta nesuzuje. Rozum
spi. (Zarazi sam seba, seba sdm
citujuc.) ,A narod svoj, nuz narod
tento, chcem z temna budit este
dnes”. A toto mi preco teraz zislo
na um? Aky je to démysel? Co je
to za dovtip? Ved narod tento...
fud s takouto prelibeznou
re¢ou... a okno? Zit zijes, iba si
bez seba. A ja, chcejucky ho budit,
sam v okne, bez rozumu. Prisiel
som povest o Janosikovi, 0 naSom
hrdinovi zachytit a namiesto nej
cez okno rozpravam, sam neviem
¢o. Co je na tom dobré? Co teraz?
Vypit si! Jedine sa otrundzit!
A za ¢o? Tak mam chut stat sa
diskobolom a svoju hlavu zahodit!
HANICKA (medzitym pozasla a privozi
na vozicku bdsnikovom hodnu
hrbu liesok, palic, svihadiel,
bakuliek, bidiel, bi¢isk, bicakov,
trstenic...).

(Zmrdka sa, stmieva sa, k noci sa chyli.)

ZLATA MUZIKA (spev odprevddza).

POCUT (pomedzi spevom, ako Zena
muZa bije).

BASNIK (osamelo si spieva, pomedzi to
dvojhlasne od vildgosu jajkoce):
Flasa, flasa, flasa milovana,
ty si, ty si jako moja mama.

Ked ma vsetci opustili v ziali,
my dva sme ostali

Kukdm, kukdm, ci si este plna,
kukam, kukam, ¢i tvoj obsah trva.
Ty si moja viera, nadej, laska,
flasa milovana.

Krémar, krémédr, ty si moja mama,
porodi$ ma vzdy a znova sama.
Netreba mi raja ani neba,

flasa, mam len teba.

Este onakvejsi zivét rodinny:

(Obaja v texaskdch, teniskdch
a trickdch [T-shirt].)

HANICKA: Prosim ta, nepi! Ni¢i§ seba aj
rodinu, fudia ndm prestavaju verit.

BASNIK: Potrebujem chlapov,
potrebujem uznanie, iba v kréme
som niekto. V3ade inde je basnik
slovensky handra a vechet.

HANICKA: Tak ta musim bit.

BASNIK: Nebi ma.

HANICKA: Tak ta musim bit. UZ mi
ni¢ neslubuj! Preboha ta prosim,
prekonaj to! Po ¢om tuzis?

BASNIK: Zuzuje sa mi svet: tizim iba
po krémarovi. Som zavisly, to je to.
Nemam sam seba. Ma ma flasa.

Hanicka u strigy:

(Ona u strigy.)
(Striga v starom odetd, ona v novom.)
NECUT (nic¢).

Aby to pocul cely Siry svet:

HLAS: Preco si sa ty, basnik, spantal
s tou najsprostejSou sprostariou?

BASNIK: Lebo bola pri tom. Lebo
videla hrdinu zblizka, iba ona
pozna jeho teplo. Aj ked'je
sprostd, vie to iba ona.

(Prinestt mu velku flasu, za ktoru
md na kameru hovorit o tom,

aké to s rou je a aké to mohlo byt
pre Janosika, ndsho hrdinu. Je to
zaujimavé aj pre zahranicie. Prinest
plastikovy bazén. Za vyzradenie
intimit sa bude méct bdsnik kupat
v alkohole do konca zZivota.)

POCUT (zobdalec¢ zastreté volania
,Janosik...”).

BASNIK: Dokedy budem zit ako
Janosikov tien? Ako ukrutne sa
mi chce pit!!! Topit sa namiesto
v dlhoch v palenocke. (sebe)
Ved'ja ani neviem, ako to bolo,
ale ¢o poviem vospust sveta, to
odteraz bude pravda. Kone¢ne
predo mnou klaci cely svet, pred
basnikom slovenskym. Uspech
nadosah. Koniec tej ponizujucej
chudoby, ¢o Slovac tolme
gniavi. Som basnik slovensky...
(pozastane) Co vlastne som?

HLAS: Musime ho dostat! (ukrutdnsky
ukrutne) Musime ho dostat! (tma
tmuca) Musime ho dostat!!! Berte
ho vcelku i v detaile! To bude

bomba! Ako trtkal Janosik!!!
Bombasticka pikoska! Senzacia
pre slobodné média. Svetovy
Uspech. Prava kameral vacsi detail
na ten hnusny basnicky ksicht!

HRA

OdstridZenie: ZELIARKA: BezZ chytro do krémy! aona zacne ldmattisice lieskovych
Janosika ratovat. Tvoj muz pratov...)
GROF: Kral chce pocut o buddcnosti sa hotuje o nom do kamery (A ked'sti po kolend vo vyliatej
- osudy svojej krajiny. rozpravat. pdlenke
POCUT (stramotny hartus kdesi HANICKA: Je mi to uz jedno! Vy vietci a po krk v poldmanych pritoch,
v povetri, staby strieborny vetrik ste zo mna Janosikovu vdovicu tak si vedno vrucne padnt do
poprezanariekal). urobili! Tak teraz vy Janosika ndrucia,
STRIGA: Ledvin sotvij duplym, ¢as ratujte! takisto ako ked'volakedy Jdnosik,
vpredu?... CoZe uz vas! po tom! LUD (si pred Hanickou poklaka): neznaijtc, co robit,
A asi sa bude! kosit kosami. Hanicka nasa, na kolenéch ta privinul bezradnt Hanicku.)
Alebo... ako to? (zahladi sa Upenlivo prosime. Jdnosika nam (Teraz si uZ rady vedia obaja.)
predaleko dopredu) In-ter?-net? zaratuj. (AzZ teraz, ked'sa pomerili a si
KRAL: Somariny, povery... Gebuzina.  HANICKA: Bozem®j, neklacte odpustili,
GROF: Ukaz ndm cestu, ty besna predo mnou. A ja som mohla saim méze narodit vytuZené
slina, ty ¢iernoducha sprostinal! mat Janosicatko, ale som si ho Jdnosicatko.
STRIGA (ukdze kriviznym palciskom prepasla. Bozemoj... (Zaleju ju Ozve sa detsky plac.)
hore): Gevendus. (Zmizne.) slzy a ujime sa pomalicky vozika
s bitivom, tisne ho plactcky do Opona.
Polahoba: krémy.)
(A ndjde ho, ako sa v riom akurdt (Boloze by ute3ené, keby opona
ZELIARKA: Hani¢k4aa! Rata!!l BeZ na Idme ten pijansky vzdor, ako on, jej padla zdoly nahor.)
ratu! muz, s krvdcajicim srdcom vylieva
HANICKA: Na aku ratu? tu nekonecnu flasu stovky litrov Foto: Filip Lasut

Inscendcia tejto hry Andreja Ferka v podani stuboru Pegasnik pri Fakultnom vybore Socialistického zvdazu mladeze
Matematicko-fyzikalnej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave v rézii Jana Kr¢a-Jediného ziskala Hlavnu cenu
v kategorii malych javiskovych foriem (udelovala Slovenska odborova rada) na XIV. slovenskom festivale malych javiskovych
foriem a umeleckych agitacnych skupin v Poprade v roku 1983 a nasledne sa Uspesne predstavila aj na Scénickej zatve ‘83.

. " mkeénou choreografiou (Hejhal + Laskova Vysledky XIV. ského festiv:
Martin Porubjak MA-JA-Ku), zmysel pre stdinnost literar- MIF @ Dag | OveRkeno festivaly
feho textu a javiskovej m
L Nitry). cit pre kabaretny
4 i ku kvalitdm festivalovych inscen: Hlavni cena v kategorii AUS,
SUV SZM Kremnickému ¢
zemi pri KM Labyrint z Krer
naciu Pluhy alebo Quo vad
Hlayni cena v kategorij M.
SOR stboru Pegasnik pri F
ticko-fyzikalnej falully UK Bra
seendciu Prostondrodnie

st

Malé formy sa nezlakli velkych tém
Po XIV. festivale siborov MJF a UAS v Poprade

lo (Jan Fakla z Kremnice, Andrej
o z Pegasnika, SipoSovd zo Starej Lu-
e, Ferenc zo Studia '77). A zaujalo nie-
nespornych talentov hereckych: Hej-

Vseobecne vlidne nazor, Ze malé javisko- ticky, lez s divadelnym vtipom, neraz s Ktory so zmyslom pre zvl&itnu grotesk- Cena. Osveiového iis
e formy — to je humor, recesia, studentsky zajstnym hereckym majstrovstvom a najmy poetiku autora interpretoval Hellerovu Bétorovej zo suboru MJF gt
viip. Ale mdlo sa uZ vie, 7e pod vonkajsou s bystrou inteligenciou Tudf, ktorych tprip, m XXII v ndroénom zanri divadla jed- Nitra, Parovskd ulica 7a réziu ir

Supkou dobrého a
skryva smrtelne va
vede o sidasnom s
lo i v divadle, na ktorého tvorbu nazeraju torovi, nebolo to len kvoli téme,

leli;iznméhu _}}um_uru_ sa ne Lrﬁpla otvorené problémy siasného sye. | hcrc:l,s‘i:dverénny kanau:héa Marian Burlaci

e jadro merilnej vypo- ta Ak sa kremnické Pluhy alebo Quo vaq, 20 Stidia '77, J. Dadovd 2z Kubin- Cena. za seénografiu kolektivu Si
te. Tak 1o napokon bo- homine? prirovnavali k Chaplinovmuy o c ;efl’k;ného divadla a najmi Roman GEG pri Gymz ziu Euguni:”tl;u?ii}?:;
ktor z Kremnice. Vykysaly je ozajstnd Klube mladyel KO Nitra i
osobnost, rodeny klaun s bohatym Renesanénd roz) ka e

a:;:ln vietlz' T_?lu‘ divadla v Ceskoslovensku inscendacia zapodieva, ale aj pre kné 4
ako na nedostifny vzor vo svojom Zinri — majstrovstvo, s akym sibor tému (g imickym i hlas registrom a ybu- Ces Z o LT
v Osvobozenom divadle Voskovea a Weri- zobrazil. A ak sa v savislosti s mswn;‘x{: sa na poli komiky a gagu s ismu a \-aglla ,fneﬁhﬁ“i:ﬂtm{;:nmi\m[;i::]‘r:‘
cha. Humor ako ndzor na Zivot a kriticky Prostondrodnie hovorile o nadvézovani ng i Siestym zmyslom pre presné zacie- Vklube VSDS Zilina za in\:cen‘ini:fs
postoj v mene humanizmu, antimilitarizmu tie najvyznamnejiie kritické prehodnotenia repliky, karikatirnej skratky a vtipnej vinnost neexistuje S 1
a Tudskej duswngum: Javisko akoe pédium, slovenske] klasiky v nafom amatérskom | nty. Z viacerych hereckych cien, ktoré na Cena za herecky vykon Romanovi
na ktorom sa ricaji pochybné modly a profesiondlnom  divadelnictve (Scherhaufer, ivale udelili, bola ve ti pre Romana lému v inscendcii Pluhy alebo Qus
skostnatené klisé. Pietor, Vajdiéka), tak to opét bolo namieste i homine? Kremnického divadielka v
(: dufd:h ‘g?c!nu v sigvenskm;\ malo- T:ed.a nielen volba tém si zaslui m, éo sme v Po- mi pri KM Labyrint i
kom divadle prave dnes, o tom po- ale najmi sposob divadelného pris i, r v superlativoch, Cena zn h § vy etrovi
Skylf" ndzorny dékaz XIV. festival divadiel to témam, origindlne rezijné, sce tu i slabsie subory, nadbmhaﬁce divie- v 'i‘x‘:vm;dm?w'lc‘.g)j v;::ﬁ\mi:h;\elcw};
malych javiskovych foriem a umeleckych a- i herecké zobrazenie problematiky. vkusu a uspokojujuce sa s lacnym hu- vadla malych javiskovych krm\-g}ge
gitaénych skupin, ktory sa konal v Poprade Popri otakdvanom Uspechu skisenych ko- .V kontraste s inteligentnou tvorbou V-klube VEDS iilins =
a venovali ho Svetovému zhromazdeniu za lektivov (Kremnické divadlo v podzemi, Pe- najlepdich prejavili sa vypuklo ich ne- Cena za herecky vykon Marianovi P
mier a zivot, proti jadrovej vojne. Toto ve- gasnik z Bratislavy, MA-JA-K zo Ziliny) to je napokon tieZ ciel takej vi v inscendcii_Utél z nudy alebo 1
novanie nebolo v Poprade len proklamativ- prijemne prekvapili mladé, zacinajuce subo- urtit hodnoty, oddelif zrno nie prekazok Studia "7 pri KaSS
ceré sibory naczaj zobrazill v insce- ry stredofkolakov (obidve divadielka z ni- SpiSskd Novd Ves
deideh velké a vazne témy vojenskej dikta- trianskych gymndzii i gymnazisti zo Starej Cena za herecky vykon J. Dadovej
tiiry, fadizmu a intolerancie. V' Poprade ten- Lubovne). Ich predstavenia neboli do- ndcii Studfia Kubfnskeho prefikanéhe
to rok vystupilo desaf suborov a takmer konalé, ale vyzavovali mladistvy elin, radost la Dolny Kubin
vietky — s vynimkou dvoch-troch — sa za- z tvorby a najmi samostatnosf divadelného Prémia Slovenského literirneho fond
oberali velkymi a vaZnymj témami. Konjta- ndzoru. Na priklade Suboru MJF pri Gym- vi Faklovi za scendr Pluhy alebo
tovali sme to napokon v Javisku uZ tento niziu na Parovskej ul. z Nitry sme videli, dis, homine? :

tredu svojho umeleckého i Prémia Slovenského literirneho fond

rok v referitoch o krajskych prehliadkach w *
anskeho zdujmu. Sipofovej za seendr Revizor

(= kmryc_h najlepie stbory postupovali na
popradsky festival), kde sme sa jednotlivy-

mi insceniciami zapodievali podrobne. Po- ria B 4 po krajskej prehliadke v Tren:

Lpra:_luiu_\\!v ulaluslovemkom meradle len po- Cine radikdlne prepracovala celd mn:ln"wd )io

vrdil cielavedomu dramaturgicki  orientd- lovicu inscendcie Burlaci a zrazu to predsid \DENSKO-INSTRUKTAZ- Lektor rie Ivana

ciu amaterskych siborov MJF na zévaimé venie nadobudlo nové myslienkové hodnoty SEMINAR V UMELEC- Uhlir z Rs:;:;::igka Vlafllf-: :du:o ?\}wﬁgt;ug;nr:

spoloéenskeé témy. y ) (tému nezmyselnych pretekov v zbrojeni) # krajskej poroty, zhodnotil G- nikovej sa konfrontova
Zrekapitulujme si aspoit struéne a zjedno- najmii_tak rezisérka umoenila pasobivii M roven umeleckého prednesu ria okresnej sifafe s b

duse; témy nieklorych popradskych insce- taforicki re¢ divadelnych znakov, ¢ vyslanych reprezentantov o- =za pritomnosti lekic

kresu na tohtoroénej Slddko- Kollarove] a V. Uhld

ndcli: antimilitarizmus (Takd povinnost ne- mnoho déinnejsie korefpondovali s
existuje, MA-JA-K zo Ziliny), antifasizmus nou témou inscenacie, volne odvoden viove] Radvani. Ukézkou tomni recitdtori, ako
(Pluhy alebo Quo vadis, homine?, Kremnic- fronticie so znémym Repinovym © prednesu talentovanych recita- novia Poradného zbort
ke divadlo v podzemi), kritickd sebareflexia V Poprade sa ukdzala reZisérska v ZK torov z okresu Dolny¥ Kubin jadrovali k prednesu
vlasinej nirodnej povahy (Prostonarodnie, viacerych tvorcov slovenského mal poradens| -z I kategérie Kariny Cifrovej livich recititorov.
Pegasnik z Bratislavy), hodnota veci ako je- kého divadla (Kré-Jediny z Peg dfny seminir po kraj- zo 2S Nifnd, z IL kategérie  Podujatie bolo velk
dind miera hodnbt a nezmyselné preteky ka, Vykysaly, Fakla z Kremnicks Olgy Kolldrovej zo Z3 Niz- nosom pre ucastnikov.
v zbrojeni (Burlaci, Stbor MJF pri Gymni- ka v podzemi, Batorova z N nd, zo IV. kategérie Aleny vykrat sa uskutoénila
ziu na Pirovskej ul. v Nitre), hlad po moci z MA-JA-Ku, Ferenc zo Stidia " Préinovej z Gy ia Names- konfronticia tvorivej
a po peniazoch (Renesantnd rogpravka, Su- vedeli vyuZif pestrti paletu divadeln tovo a z ‘V,vk.ﬂegél‘ie Jany recitatorov a jeho ué
bor MJF pri Gymnaziu E. Gudernu v Nitre), razovych prostriedkov a spojit ich do Cernej zo ZK ROH NiZna, Ed- konfrontdcia  individ
podplacanie, pochlebovanie, kariérizmus (Re- nej syntézy. Najvyraznejsie to azda pl ai seminér a obozndmila munda Pilaréika z Tesly Ora- pristupu k hodnoteni
vizor, divadielko Oriesky zo Starej Lubov- inscendcii Prostondrodnie a o pred oenyeh so zasadnutim va Niznd, Jarmily OSkvarko- leckého prednesu pod
ne). Pritom_tieto_vdzne témy inscendicie ne- Pluhy alebo Quo vadis, homine? Ale aj 59% ovej komisie XXIX. vej z Tesly Orava Trstend a nym vedenim lektorow
¥ opdrne a didak- | jenie divadla jedného herca s napaditou & i lavovho Kubina. z olresu Liptovsky Mikulis
Javisko 10/1983
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FESTIVALY

Pozitiva a uskalia veku dospelost

Vek dospelosti prindsa svoje Uskalia, ale aj nesporné po-
zitiva. Dvadsiaty prvy ro¢nik Festivalu Anicky Jurkovic¢ovej
v Novom Meste nad Vahom bol toho nespornym obrazom.
Organizac¢ny tajomnik festivalu lvan Radosinsky volil pri
vybere suborov zasadu umeleckej Urovne a istej divadelnej
a estetickej kvality inscendcie. Celkovo sa na festivale malo
predstavit pat ochotnickych stborov, ale hned'v ivode sa
pre technické problémy neuskutocnilo otvaracie predsta-
venie Zahorackeho divadla zo Senice.

Festival pokracoval na druhy den, ked'sa hrali tri inscena-
cie. Ako prvi hrali predstavenie pre ziakov $kol ochotnici,
Slovaci zo Srbska. Predstavili sa situa¢nou komédiou
Zmizni od svojej Zeny o zaletnom taxikarovi, ktory vedie
paralelny zivot s dvomi zenami. Veduci stboru slovenskych
divadelnych ochotnikov z Kysaca a rezisér inscenacie Jan
Privizer sa snaZzi o repertodrovu vyvazenost. Kym minuly
rok nastudovali s rezZisérkou Svetlanou Gasko hru VHV
Zdmka Skripi, teraz siahli po komédii. Je to priam kazdo-
denny chlieb pre ich potencidlnych divakov vo Vojvodine
v tazkych ¢asoch a nelichotivej spolo¢enskej i ekonomickej
situdcii. Strhujuca komédia dvojitého manzela mala prilis
dlhu expoziciu. Hned' od zaciatku chybala razantnejsia
dynamika. Na javisku sa striedali postavy raz v jednom,
inokedy v druhom byte. ReZisér nijako nevymedzil priestor
hranicami, ¢o pésobilo divadelne napadito. Scénografia
bola naznakova a jej centrum tvorila v oboch bytoch
fotografia $tastného manzelského paru. Skoda, Ze rezisér
zrealizoval len tento ndpad a malo alebo takmer vobec
nepracoval s priestupnostou kvazi odliSnych priestorov
a neprepdjal ich. Namiesto toho sme boli svedkami dlhych
prichodov a odchodov, ¢o v temporytme predstavenia
vytvaralo nezmyselné ruptury a retardovalo jeho dynami-
ku. Niektoré komické situacie vznikali velmi tazkopadne
a posobili na javisku priam chaoticky. V predstaveni sme
videli tieZ niekolko herecky presvedcivych vykonov, $koda
len, Ze ich ciastocne zatienila citend i videna schopnost
dramaturgickej a rezijnej prace na vyssej urovni. Napriek
vsetkym vyhraddam musime konstatovat, ze divadelnici
z Kysaca hrali svoju inscenaciu presvedcivo a dokazali
mladé publikum zaujat, ¢o je v dnesnej dobe ,informatickej
bomby” nemalé vitazstvo. ReZisér vlozil do textu niekolko
slovnych obrazovych metafor, ktoré vychadzali zo skuse-
nosti dolnozemskych Slovakov, najma z blizkeho vztahu
k pode a polnohospodarstvu ako sposobu obzivy. Ked' sa
hovorilo o sexudlnej potrebe, vyjadrila sa metaforou zo
zvieracej rise.Ta bola znesitelnejsia, nie priamociara a vyhla
sa naznaku akejkolvek vulgarnosti. Najproblematickejsou
sa v inscendcii javila praca s priestorom a divadelnou
mizanscénou. Opakovanie a vyuzivanie tych istych postu-
pov bez jedinecnej inovacie ¢i prekvapivej zmeny sposo-
bovalo divadelni monoténnost. Svetlejsie a priezracnejsie
momenty stéli najma na herecky zvladnutych a vypracova-
nych vykonoch. S detailne vystavanym hereckym vykonom
sme sa stretli najma u Branislava Cemana (Stanley Gardner)
a Miroslava Kolara (Bobby Franklin). Sused z horného po-
schodia Stanley Gardner pozoroval celu situaciu svojho
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priatela s prezieravym odstupom a nadhladom. Herecky
vykon Branislava Cemana pésobil prirodzene, na javisku sa
pohyboval nenutene. Bez vacsich problémov reagoval na
hereckych partnerov a vytvéral jedinecny pribeh vedlajsej
postavy. Podobne Miroslav Kolar, sused v druhom byte
s decentnou vyrazovou charakteristikou v pohybe, geste
¢i javiskovej re¢i neskizol do lacnej vonkajskovej $ablény
¢i karikatury. Kolar vytvéral Bobbyho napaditou skratkou
a dokazal v nej rozozvucat aj nadhlad, svojraznu citovost
i nendsytnu tuzbu po intimite.

Dal3iu festivalovu inscenaciu Pribeh matky in$pirovanu
hrou Juliusa Bar¢a-lvana predstavil divadelny subor Divo-
sud z Rimavskej Soboty. Scéna mala znaky klasickej deko-
racie pre realisticku inscendaciu z dedinského prostredia.
Nekopirovala vietko detailne, ale akoby sa v nej ¢rtala
skratka, ndznak, rezisér pouzil minimum nevyhnutného.
Na niekolkych miestach boli polozené ¢islice od 1 po 5
napisané na bielych papierikoch. Nadejali sme sa, ze nds
tvorcovia pozvu do inej Matky, kde sa skrz-naskrz bude
snad’ odohravat rekonstrukcia kriminalneho pripadu.
Divékova obrazotvornost uhanala cvalom, ale inscenécia
tento moment nijako zasadnejsie nespracovala. Cely ndpad
posobil prvoplanovo a podstatnejsie sa nerozvinul. Na za-
Ciatku predstavenia sa objavila tajomna Zena z inej ¢asovej
slu¢ky, presla sa nenutene po javisku a sadla si dozadu. Cely
Cas tam sedela a na konci opat presla po scéne ako nejaka
sila osudu alebo ind nepoznana energia vesmiru. Rezisér
Lubo Sarik nenapadne ¢&i skor nenapadito vyuzival herecku
gramotnost vac¢siny hereckych predstavitelov.V inscendcii
sa nestriedal temporytmus, celd plynula v zdanlivej lineér-
nej bezpriznakovosti. Scény vizii matky alebo jej smrt poso-
bili divadelne tazkopadne. Niektoré vypracované vystupy,
ktoré rezisér s hercami zacal premyslene stavat, sa tiez po
chvili akoby koncili svornou rezignéaciou a nacrtnuté a,na-
Startovana” dramaticka situdcia sa rozplynula do nendvrat-
na. Pozoruhodny herecky vykon v inscendcii vytvorila Nada
Garayova ako Matka. Na malej ploche dokazala vytvorit
vnutorne bohaté emocionélne a dusevné poryvy matkinho
srdca, jedinecné v hlbokej ludskej zainteresovanosti o osud
svojich deti. Skoda len, Ze reZisér viac nepracoval s inte-
rakciou ostatnych hereckych protagonistov, a tak vznikla
inscendcia o matke bez partnerov. Celé predstavenie sa
neraz javilo ako monodrama matky. Z kolizii, stretov, kon-
fliktov nevyrastal obraz o vztahoch postav a nezvyrazrioval
sa dramatickd podstata Barc¢ovej dramy.

Divadlo ,A” a Divadlo SHANTI, o. z., z Prievidze na festivale
prezentovali inscendciu poviedky Alberta Marencina Pri-
beh oklamanej Zeny. Scénicky priestor pozostaval z dvoch
velkorozmernych projekénych ploch. Na ne sa v Gvode
premietali strany z literarneho textu a vo zvukovej stope
sme poculi nahravku autorovho komentara k vlastnému
dielu. | ked sa upravovatelka textu Amalia Lomnicka sna-
zila zvyraznit dramaticky potencidl pribehu, nevyhla sa
presile epického rozpravania. Hoci okrem postavy Zeny
boli v inscendcii eSte dve dalsie postavy (Muz a Dzenifer),

ich zastoj bol viac-menej ilustracny a pdsobil v inscendcii
nekoncizne. Podstata, dramaticka nosnost, konfliktnost
boli predovietkym v postave Zeny. T4 odkryvala postupne
zlozité peripetie vlastného pribehu, v nich zavie timocila
aj silné humanistické posolstvo o uUcte k svojim blizkym
mrtvym. Divadelne napaditu skratku inscenatori vytvorili
najma kostymom hlavnej postavy. Jeho jednoducha funk¢-
nd variabilita a premena posobili sugestivne - z dedinskej
Zeny na americku Zenu a naopak. Inscenac¢na podoba Pri-
behu oklamanej Zzeny mala jedine¢ny potencidl monodré-
my. Skoda, Ze scénické riedenie priestoru sa prili$ upalo
na technické prostriedky a nedéverovalo viac znakovému
jazyku divadelnej metafory a skratke, ktora sa kde-tu obja-
vila — napriklad v Uvode predstavenia, ked' zena taha vrece
s mukou a potom si fukne do zamucenych ruk. V tomto
jednoduchom znaku sa pred divdakom vytvori atmosféra
konkrétneho miesta a vébec o tom netreba dosiroka epicky
rozpravat. Imagindcia, aku stimulovali jednoducha metafo-
ra ¢i pohyb divadelného znaku,
posobila najnastojcivejsie.

FESTIVALY

presvedcivo, ked' detailne a vyznamovo presne pracovali
s pohybom, gestom, slovom a vzdjomnou hereckou inte-
rakciou. Prave v rezonancii témy, ktora sa aj dnes opakuje
takmer v kazdej minute nasej kazdodennosti, a v hereckej
sucinnosti sme videli najpresvedcivejsie a umelecky naj-
hodnotnejsie devizy inscenacie.

Divadelné spravy o stave ¢loveka a sveta, ktoré zazneli na
XXI. festivale Anicky Jurkovicovej, boli roznorodé. Napriek
nie velkej pocetnosti priniesol aj jedine¢né inscena¢né
vysledky. Ich umeleckd hodnota sa prejavila hmatatelne
predovsetkym v sytych hereckych vykonoch. Vo festivalo-
vom programe sa vdakabohu objavila aj inscenécia s na-
stoj¢ivym aktualnym posolstvom, jasne hovoriaca o tom,
ze povaha ludského spravania je nereformovatelnd a mat
viac ako byt je Zivotnym principom aj dnesnej spolo¢nosti.

Martin Timko

MESTO NOVE MESTO NAD VAHOM

Inscendcia Nusi¢ovej hry Dr., kto-
rd vytvorili divadelnici z Divadla
VHV scéna Kovacica, bola posled-
nou na tohoro¢nom festivale. Do
dramatickej predlohy vyrazne
vstupila reZisérka a upravova-
telka Danka Tomanova. Napriek
tomu, ze predlohu upravila, stale
sa zdala presila rozpravania a dia-
I6gov premrstend. V Stylizovanej
podobe otvorila akysi kabaret
vysinutych existencii, ktorym ide
len o jedno - vlastny prospech,
ked za peniaze sa da kupit
nielen titul, ale takmer vsetko.
Interesantny kontrast vytvorila
vo vztahu deti a rodi¢ov. Rodi¢ov
predstavovali mladsi herci a deti
zjavne ti starsi. Krdsna metafora
o vyziti — mrtvolnosti mladych
ludi a ich potrebe nechat sa
opatrovat, akoby uz boli za zeni-
tom vlastnych Zivotov. Vyrazne Lteramo -
stylizovany herecky prejav najma et
postavy Zivota Cvijovi¢a (Jan
Chrtan) bol natolko nadsadeny,
Ze jeho postava vyznievala ako
karikatura. Rezisérka nas celé
predstavenie presviedcala, ze je
to tak. Avsak do Stylizovaného
prejavu neprinasala striedanie
temporytmu, ¢o sposobovalo,
ze napriek ,divokému’, miesta-
mi az horuckovitému nasadeniu
sme citili tnavu z monoténnosti
tejto polohy. Napriek tomu boli
v inscendcii nddherne vymys-
lené mizanscény vo vystupoch Willam Shakespea
s takmer vsetkymi postavami
na javisku. POsobilo nanajvys
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Kral slovenskych javisk

lvan Stodola (1888 — 1977)

,Nemali sme slovenskej profesionalnej scény a nasi ochot-
nici nemali ¢o hrat. V Bratislave sa sice zacala slovenska
¢inohra rodit, no porod to bol velmi tazky. A novorode-
niatko nebolo hned Zivotaschopné. Nebolo programu.
Pokdsil som sa aj sdm napisat hru. ZapInim jeden vecer
v Mikuldsi na fasiangy. Fraska Nas pan minister sa dostala
do ruk Borodacovi a hned'ju chcel zahrat. Zufaly som bol,
naco to, je to nedokonalé, improvizované. Divna vec, aj
dnes ju hraju ochotnici. Boroda¢ ma posmeloval, napis,
napis, ved nemdme ¢o hrat. Po¢dvnul som a napisal som
skoro kazdy rok novu hru”

Takto spominal na svoje zaciatky vyznamny slovensky
dramatik v rozhovore pre Ceskoslovensky rozhlas zaciat-
kom 70. rokov minulého storocia. Ivan Stodola, ktorého
130. vyrocie narodenia sme si v marci pripomenuli, po
velmi srde¢nom prijati divadelnej hry Na$ pan minister
v Slovenskom narodnom divadle sa s nadSenim pustil
do dal3ej prace. Velky ohlas mali najmé jeho komédie Caj
u pana senatora, Jozko Pucik a jeho kariéra a Bankinghouse
Khuvich and Comp.

+Nebolo velkym umenim najst primerané dejové pasmo.
Ono sa poddavalo samosebou. Vyrastli sme v malych po-
meroch, bez vietkej samostatnosti, nemali sme veducich
uradnikov, redaktorov, svetovych umelcov naslovovzatych,
a tu odrazu samy senator, vyslanec, poslanec, direktor,
tajomnik, univerzitny profesor. Nie div, ze tolké mnozstva
novej slavy, to kazdy nestrovil a nejeden si pokazil zaludok.
Najma tetky, slec¢inky a naivni mladencekovia si myslel,
ze vyrastaju v novych pomeroch za obrov, divdkom sa
prirodzene pécili tieto figury a urazeni boli len taki, ktori
sa videli odzrkadlovat v tlohach na javisku. Najvac¢smi za-
gégali politici po uvedeni Caju u pana senatora a udivene
sa spytovali, ako sa autor opovazuje nés takto spotvorit,
ved sme my na eurépskej trovni.”

Ivan Stodola nebol len autorom komédii. Jeho tvorivy
diapazén bol omnoho 3irsi. Vyskusal si svoje umenie na
historickych hrach, ale sustredoval sa aj na sucasnost. Vel-
kym problémom Slovenska bolo vystahovalectvo. Morélne
doésledky tohto neuteSeného javu boli Zivnou pédou na
zavazny dramaticky konflikt, ktory Ivan Stodola nastolil
v hre Bacova zena.,Sedel som v ¢akarni zndmeho advokata
a z kanceldrie vychodil statny robotnik v amerikdanskom
Sate. Podpisal nejaké pismo, zmluvu a spokojne vychodil
von. Moj advokat sa usmial a spokojne ukazal na odcha-
dzajuceho, Ze tento urobil obchod, o akom ani nesnival.
Za sedemtisic dolarov kupil sedemstotisicovy majetok
s kastielom s lukami, horou od istého zemana. Obaja su
s obchodom spokojni. Myslim sebe hlavne American, lebo
za tie doldre by v USA kupil kisok pola. Dolér vtedy kupo-
vali po sto korunach. Zamyslel som sa, keby som tak pribajil
zenu do rozpravky, ktord sa ndsledkom nepravych sprav
vydala za iného. Do toho deti odo dvoch muzov a mas
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dramu pre Janka Borodéaca hotovu.” Ba¢ovu zenu najprv
zahrali ochotnici v Liptovskom Mikulasi, neskér v Martine.
Na doskach Slovenského narodného divadla mala premié-
ru 4. oktébra roku 1928.

Ivan Stodola hladal in3piraciu v histérii a na javisku ozivil

aj sldvnu postavu velkomoravského vladéara v hre Kral

Svatopluk. Divadelna hra sa neskor stala podkladom pre
libreto Suchonovej opery Svatopluk.

Udalosti rokov 1938 a 1939, rozpad CSR a vznik autoritar-
skeho $tatu neprijal Stodola so sympatiami. Novy rezim
vyplavil mnohych karieristov a obmedzenych ludi a pra-
ve tito sa stali tercom jeho satiry. S nevolou rezimu, ale
s priaznivym prijatim publika sa stretli jeho hry Ked'jubilant
place, ale najma Mravci a svrckovia, ktord pre karikovanie
ministerského predsedu Tuku bola zakézana.

V case februarového komunistického prevratu mal Ivan
Stodola 60 rokov. Mohlo by sa zdat, Ze on, autor mnohych
divadelnych hier, ale aj vazeny lekar, docent a riaditel Stat-
neho zdravotno-socidlneho Ustavu v Bratislave sa moze
pomaly tesit na zaslizeny odpocinok. Osud vsak chcel
inak. 26. decembra 1951 ho zatkli a obvinili za Udajné
nezodpovedné zaobchdadzanie s verejnymi prostriedka-
mi. ,fazkych $tyri a pol mesiaca som prezil na riaditelstve
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policie, 43-krat som bol vysetrovany, vzdy 4 - 6 hodin
denne. Nutili ma ,vypovedat’ tmavou komorou za Styri
dni v treskucej zime, sprisnenou bez ,slamnika a koberca;,
cely dert som musel hovorit volne bez otézok atd. ... Sud,
ku ktorému mi nepripustili advokata, mojou manzelkou
povereného, ale dali cudzieho, s ktorym mi dali prileZitost
pohovorit asi tri Stvrte hodiny a ku ktorému mi nepredvolali
ani jedného mojho svedka, sa skoncil takto: Pre sabotaz
dostane 8 rokov, konfiskaciu majetku a,nakolko je majetny;,
eSte 100 000 korun pokuty; ak nezaplati, este rok véznice”
Sud proti lvanovi Stodolovi mal jasny politicky podton,
dokonca este aj v odévodneni rozsudku sa uvadzalo, ze
korene trestnej ¢innosti boli v jeho burzoaznej ideoldgii
a triednom pévode. O zmanipulovanom procese svedci
aj to, Zze Stodola bol odstdeny podla vtedy uz neplatného
zdkona z cias Rakuska. Neskor odvolaci sud znizil trest
na Styri roky. O tragickych drfioch stravenych za mrezami
napisal knihu spomienok Smutné ¢asy, smutny dom.

Stodolu po dvadsiatich troch mesiacoch vézenia na zaklade
amnestie prepustili. Do svojho bytu na Grosslingovej ulici
v Bratislave sa vratit nemohol, lebo mu ho po zatknuti
skonfiskovali a manzelku delozovali. Bol rad, ked'sa mohol
uchytit v PieStanoch, kde byval v malej nemocnic¢nej izbic-
ke. On, krél' slovenskych javisk, tu zil s poriadne poldmanou
korunou a roztrhanym plastom. Neskor mu pridelilivdome
riaditelstva kupelov skromny dvojizbovy byt.

Ivana Stodolu, hoci nebol v 60. rokoch pravne rehabilito-
vany a nevratili mu ani zhabany majetok, rezim odskodnil
aspon umelecky. (Uplne pravne rehabilitovany bol az po-
smrtne po roku 1989.) V roku 1963 dostal titul zasluzilého
umelca a o pat rokov neskor ndrodného umelca. Jeho hry
sa pomaly zacali vracat na javisko a ziskavali novy rozmer.
Napriklad hra Caj u pana senéatora, ktord v ¢ase vzniku
bola karikaturou intelektudlnej a moralnej Urovne pred-
mnichovskych politikov, za ¢ias socializmu nadobudla az
prilis realistické kontury.

V roku 1968 sa velmi oblubenou stala jeho hra o Sloven-
skom povstani z rokov 1848/49 Marina Havranova. Autor ju
napisal ete vroku 1941.,PreStudoval som si predovsetkym
Rapantovo podrobné dielo o povstani v rokoch 1848-49,
ale mal som déta aj rozpomienok mojich starych rodicov.
Fabula ¢o do histori¢nosti je skoro celkom verna, figury aich
osobné konflikty vymyslené. Typy zemanov opisal som este
zo Zivota. Poznal som mnohych v Uplnej majetkovej slave
a vacsinu, ked' uz boli na mizine. Bez ,vernych poddanych’
a bez ich robotovania sa nevedeli udrzat” Zname latinské

prislovie ,knihy maju svoje osudy” plati aj na drdmu. Ked'

Marinu Havranovu inscenovalo v roku 1948 prazské Na-
rodné divadlo, po stvrtom predstaveni hru zakazali pre
ideové nedostatky. ,O ich podstate som sa len o desat
rokov dozvedel, ked' v sturovsky rok znovu zapldnovalo
nase Slovenské narodné divadlo v Bratislave tuto hru. Pri-
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¢inou zakazu bolo, ze roku 1849 vysiel v Rheinische Zeitung
uvodnik, ktory vyzdvihol revolu¢nu akciu Kossuthovu ako
tu pravu ozajstnu protifeudélnu, kym slovenské povstanie
ako kontrarevoliciu. Autorom Uvodnika bol Karol Marx
a ja som teda podla toho oslavoval v Marine Havranovej
ideologicky nespravnu revoltciu.”

Stodolove hry boli prelozené do cestiny, rustiny, franctzsti-
ny, madarciny, nemciny, srbciny, ba aj do esperanta a uve-
dené i na javiskdch mimo Slovenska - v Prahe, Belehrade,
Novom Sade a Zéhrebe, dokonca aj nasi krajania v USA
nastudovali hry Na$ pan minister, Caj u pana senatora,
Bacova Zena a Kral Svatopluk. Podla niektorych jeho diel
vznikli celovecerné filmy: Varuj...! (Bacova zena), Statocny
zlodej (Jozko Pucik a jeho kariéra) a Traja svedkovia (Marina
Havranova).

Ivan Stodola bol skuto¢nym krdlom slovenskych javisk.
Bez jeho hier si voObec nemozno predstavit dejiny ani
ochotnickeho, ani profesionadlneho slovenského divadel-
nictva. Predstavenie modernej Upravy Bacovej zeny v rézii
Romana Poldka mozno stale vidiet v SND a k nemu sa
pripojila v marci aj vystava inscenovania Stodolovych hier
v profesionalnych divadlach pod nazvom Majster slovenskej
dramy (Stodolova dramatika na slovenskych javiskdch), ktoru
pripravil Divadelny ustav vo foyeri SND. Divadelny odbor
Matice slovenskej vytvara pre svojich ¢lenov tradiciu, ktora
sa tiez viaze k ndSmu dramatikovi — Divadelny festival Ivana
Stodolu. Jeho dva ro¢niky 2016 a 2017 sa konali v Liptov-
skom Mikulasi - Paludzke.

Jan Babik
Foto: Gemerské osvetové stredisko
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Vystava Fenomen Bednarik alebo
tiez fenomen Zelenec

Symbolicky sme otvorili vystavu Fenomén Bedndrik 3. marca
2018 0 16. hodine na mieste, kde sa vsetko zacalo. Zelene¢
je vdaka rodakovi, hercovi a rezisérovi Jozefovi Bedndrikovi
jedine¢nym divadelnym miestom, ktoré preslavilo sloven-
sku divadelnu kultudru v SirSich medzinarodnych suvis-
lostiach. Vernisazou vystavy nas sprevadzal Vit Bednarik,
Jozefov brat a herec byvalého Z-divadla.

Jozef Bedndrik v jednom rozhovore priznal, Ze na zaciatku
jeho divadelnej cesty stéli dychovka, pohrebné obrady
a zédpadoslovenské zvyky a obycaje. To, ¢o najviac formo-
valo jeho nendsytnu dusu, boli najma rozpravky, opera
anepochybne stretnutie s vytvarnym umenim. Na Vysokej
skole muzickych umeni v Bratislave, kde Studoval herectvo,
dozrieval pod vplyvom vynimoc¢nych pedagdgov - Jozefa
Budského, Karola L. Zachara a Viliama Zaborského.

Herecké roky v nitrianskom divadle zazil v priaznivej tvori-
vej atmosfére. Od ceského reziséra Milosa Hynsta dostaval
lekcie z predmetu javiskové metafora a jej pretavenie do
hereckej prace. Pri tvorivych stretnutiach s rezisérom Sta-
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nom Parnickym spolo¢ne prekonavali rutinu vidieckeho
divadla a povysovali tvorbu na den sviatoc¢ny. Vysoku skolu
radosti ochutnal pri praci s Petrom Scherhauferom a potvr-
dil si pravdu, ze divadelnik je predovsetkym homo ludens.
V herectve Jozefa Bednarika sa prejavoval jeho vulkanicky
temperament prefiltrovany racionalnou motivaciou - boli
to komplexne tvarované vykony s prudko pulzujicou
Zivotnostou.

S kolektivom Z-divadla zo Zelenca sa vydal na neviedné
dobrodruzstvo, ked zviditelnil tito dedinu na divadelnej
mape sveta. Dal kr¢marke, instalatérovi, ucitelke a maliarovi
natieracovi hrat verSované hry i novodobé mystérium, hoci
to vyzeralo ako svdtokradez kombinovana so samovrazdou;
udial sa unikatny divadelny zazrak. Spolo¢ne sa zucast-
novali na réznych prehliadkach ochotnickeho divadla
a viackrat prezentovali slovenské ochotnicke divadlo na
medzinarodnych férach — Monte Carlo, Lipsko, Karlsruhe,
Mostar, Marche, Blagoevgrad, Grodno, Viareggio, Villach,
Kazincbarcika ¢i Zagreb. Rovnako sa zucastnili na prvom
amatérskom festivale v japonskej Jokohame.

Zelene¢skym ochotnikom medzi¢asom pribudli Sediny,
niektori sa pobrali za milovanym Bedom do divadelného
neba. Napriek ¢asu v Zelenci stéle Zije jedine¢na neopa-
kovatelnd hrdost i ucta k tomu, ¢o tu ich vyznamny rodak
vykonal. Vystava Fenomén Bedndrik je vdaka obetavosti
a vztahu ku kultirnej pamati obohatena tiez o viaceré
scény, kostymy a divadelné rekvizity. Tie boli na vystave
umiestnené v hladisku kultirneho domu. Navstevnik vysta-
vy mohol scénami volne prechadzat a spritomnit si vizual-
ne jedine¢nost takych zelenecskych inscendcii ako Kafkova
Premena, Maupassantova Gulécka, Goldoniho Impresdrio zo
Smyrny ¢i Brechtova Matka Gurdz. Na vernisdzi vystavy sa
tieto skvosty,zlatej éry” Z-divadla prezentovali aj viacerymi
projekciami, ktoré vznikli vdaka vtedajsej televizii.

Na konci sedemdesiatych rokov, aj vdaka zelenecskej tvo-
rivej skusenosti, presiel Jozef Bedndrik od herectva k rézii.
Vsetko si eSte dokladne vyskusal v tvorivych ,sprchach”
v Poddivadle v Nitre a neskér v Divadle pod hradom. Bed-
narikove inscendcie boli syntetickym muzickym divadlom.
Jeho rézie sa zaraduju do medzinarodnych suvislosti, ktoré
posuvali vtedajsie divadlo k vyraznej vizualnosti, odklanali
ho od dominancie slova.

Jedine¢ny umelecky odkaz Jozefa Bednarika spociva v jeho
hibokej viere a laske k divadlu. Svojimi inscenaciami bra-
vurne sprostredkoval obdivuhodnu silu radosti z tvorivej
imaginacie a vnimanie vnutorného zmyslu umeleckej
divadelnej préce.

Martin Timko
Foto: archiv organizatorov

(zo zivoTa pivaDELNiKOV)

Hurbanovo divadelné dedicstvo

nielen v Hlibokom

Hoci za Rok Jozefa Miloslava Hurbana bol vyhldseny mi-
nuly rok 2017 pri prilezitosti 200. vyrocia jeho narodenia,
aj v poradi 2018 je rokom nezanedbatelného jubilea —
130. vyrocia jeho umrtia.

Velka osobnost slovenského narodného a revolu¢ného
hnutia 19. storocia rozhodne nebola osamela nielen v Sir-
som spolocenskom ¢i cirkevnom, ale ani rodinnom okruhu.
Siroka rodina Hurbanovcov sa angazovala a tvorila v roz-
nych oblastiach kultirneho a umeleckého zivota a zaradili
sa do nej aj dramatické a divadelné aktivity. Dolezitou part-
nerkou velkému narodovcovi bola jeho budica manzelka
Anna, rodend Jurkovicovd, zo Sobotista, a aj vdaka nej
podiel Hurbanovcov na divadelnom Zivote v 19. storoci roz-
hodne nebol zanedbatelny. Festival Anicky Jurkovicovej v jej
rodnom Novom Meste nad Vahom kazdorocne pripomina
meno jednej z prvych ochotnickych hereciek na Slovensku.

Na divadelny vyznam Hurbana upozornil v rokoch jeho
vyroci aj Divadelny ustay, ktory reinstalaciou vystavy o Lu-
dovitovi Sturovi pripravil vlani vystavu k Hurbanovi v Skalici
v Zdhorskom muzeu a tento rok ju vo februari preniesol
do jeho dlhodobého posobiska — evanjelickej fary v HI-
bokom - pod ndzvom Jozef Miloslav Hurban, Hurbanovci
a divadlo. Vystava upozorriuje na nezndme fakty, suvislosti
a udalosti spojené s divadelnou a dramatickou cinnostou
Jozefa Miloslava Hurbana a jeho potomkov vo viacerych
generdcidch, ukazuje vyznam ochotnickeho divadla pre slo-

Ucastnici 49. Hurbanovho pamétnika zo Senice pri mohyle J. M. Hurbana, v strede M. Cobrda /:;%;fg

vensky kulttrny Zivot v 19. storoci. V troch tematickych cel-
koch: Hurban a divadlo, Hurbanovci, Hurban ako dramaticky
hrdina oZiva najprv hlavnd osobnost vystavy ako dramatik,
divadelny kritik a organizator ochotnickeho divadla, potom
jeho potomkovia spéti s divadlom a napokon inscendcie na
profesiondlnych javiskach venované Hurbanovi, hurbanov-
skym dobrovolnikom a dramatickému narodnému i revo-
lu¢nému obdobiu 19. storocia. Mozaika davnych fotografii,
textov, ale aj expozicie neddvnych kostymov z inscendcii
vo Zvolene a inych divadlach vytvaraju plasticky obraz
neznamej alebo malo zndmej divadelnej podoby Jozefa
Miloslava Hurbana.

Samotny Hurban napisal niekolko dramatickych hier
a Utvarov, ale azda najviac sa do sucasnosti hrava dra-
matizécia jeho prézy Od Silvestra do Troch krdlov. Novela
sa v dramatizacii Antona Lysoneka pod nazvom Zenba
Dura Suplatu od jej vzniku v roku 1961 hréavala dost hojne,
v poslednych rokoch ju nastudovali v Tesaroch, Hybiach
a aj v Hibokom. Je trochu na $kodu, Ze vlani sa nedosta-
lo viac ocenenia, a tym aj pozornosti inscendcii vlastnej
Upravy spominanej novielky, ktort zrejme tak trochu aj
k Hurbanovej pamiatke upravil a rezZijne nastudoval Sil-
vester Lavrik so suborom BdPoDi z Bdnoviec nad Bebravou.
Dramaticky a divadelne ju spracoval komparativne v dvoch
¢asovych rovinach (19. storocie prelinal s obdobim vzniku
prvej Ceskoslovenskej republiky) s kolektivhou zborovou
dynamickou interpretaciou, z ktorej vystupovali jednotlivé
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Z vystavy J. M. Hurbana v HIbokom

hlasy a dedinské ¢i malomestské postavicky. Tak ako noviel-
ka, ani inscenéacia nespracovavala ziadnu tazku tému, len
obraz dediny ¢i malomesta a v hom drobny pribeh jednych
zvlastnych pytaciek. Vratila nas v3ak do Zivota slovenského
vidieka, kde ¢as, problémy a myslenie, ale aj humor, nech
sa pise akykolvek rok, stoja. Mali fudia v malom priestore
so zdanlivo malymi problémami patria do dedi¢stva nasho
naroda, ¢o si zrejme uz Hurban uvedomoval, a nezaskodi
si tuto rolu dedi¢nu obcas pripomenut a s porozumenim,
nadhladom ¢i len tak od srdca sa nad fiou zasmiat.

Divadelny spolok J. M. Hurbana v HIbokom vyjadril svoj vztah
k hibockému velikdnovi vlani autorskou humornou hrou
Emila Z4ka zo Zivota a pésobenia J. M. Hurbana ako knaza
i osvetara medzi ludmi pod nazvom Stostupriové pdlené.
Hra humorne spractiva Hurbanove snahy odvratit ludi
od alkoholu, ked obyvatelov obce dondtil, aby v kostole
porozbijali pohariky a pod prisahou slubili, Ze z nich pit
nebudu. Sikovny lud to aj spinil, lebo neskér chlipal alkohol
lyZicami alebo si namacal do palenky chlieb.V hlavnej tlohe
inscenécie si zahral mlady starosta obce Miroslav Cobrda,
ktory sa prikladne stard o kultirny odkaz J. M. Hurbana nie-
len opravou hmotnych pamiatok spojenych s pésobenim
velikdna ¢i spominanymi kultdrnymi podujatiami, ale aj
pozornostou, ktori venuje navstevnikom obce.

Mohli sa o tom presvedcit uz po dva roky striedavo aj
Ucastnici okresnych kol Senice a Skalice 63. a 64. Hviezdo-
slavovho Kubina, ktory Zahorské osvetové stredisko orga-
nizuje pod ndzvom po prvoradej osobnosti tohto regiéonu
- Hurbanov pamditnik. Mimochodom, tento rok sa konal
tiez jubilejny 50. ro¢nik oboch okresnych sutazi. Starosta
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na nich sprevadzal malych i velkych recitatorov a vsetkych
ucastnikov nielen pri Hurbanovom hrobe a mohyle, ale aj
pozorne pocuval sutazné vystupenia deti a mladeze v sta-
rom, no Utulnom kultdrnom dome, a osobne sa staral oich
zabezpecenie a prijemny pobyt.

V malej obci s ndrodnymi kultdrnymi pamiatkami si
Hurbana pripominaju ¢asto. Ak ste ho vlani v jubilejnom
roku v Hlbokom nestihli, mozete si urobit vylet do obce
nedaleko Senice do krasnej prirody na jar ¢i v lete a okrem
ndvstevy cintorina s mohylou od Dusana Jurkovica, stélej
expozicie v Pamatnom dome J. M. Hurbana ¢i evanjelic-
kého kostola mézete stihnut do konca juna aj spominanu
divadelnu vystavu v Pamétnej fare J. M. Hurbana.

Jaroslava Cajkova
Foto: organizator a archiv Matice slovenskej
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Divadlo v sluzbach

vwchowy

Divadelny projekt s ndzvom Integrécia s graciou nie je
Ziadne névum, v Mestskom dome kultury vo Vranove nad
Toplou sa uskutoc¢nil uz stvrtykrat, a to 21. marca 2018.
Realizdtorom podujatia je uz tradi¢ne Obcianske zdruzenie
Nas svet v spolupraci so Spojenou skolou interndtnou vo
Vranove nad Toplou. Hlavnym cielom projektu podla slov
hlavnej organizéatorky a realizadtorky Renaty Kopcekovej je
rozvijat v Ucastnikoch postoj otvorenosti k odliSnostiam

et

SSIVranov nad Toplou — Ferdo Mravec

(zo zivoTa pivaDELNiKOV)

ako zakladnému principu a rozmeru sveta, teda rucat
prekazky, stavat mosty od cloveka k cloveku, ¢o sa dari
¢im dalej, tym Uspesnejsie. Podujatie ma totiz uz svojich
vernych divakov.

Na prehliadke dramatickej tvorivosti sa ztcastnilo osem
skupin deti a mlddeze s mentalnym postihnutim zo $pe-
cidlnych 3kél a domovov socidlnych sluzieb PreSovského
a Kosického kraja.

Ako prvy sa prezentoval Domov socidlnych sluzieb Ondava
z Rakovca nad Ondavou. Zaujal pésobivym scénickym tan-
com pod ndzvom Hra nebies. Tancom sa tu tvorili zaujimavé
obrazy vdaka citlivému pedagogickému vedeniu Miriam
Demkaninovej, ktord vychadzala z moznosti, ale aj limitov
svojich zverencov.

Marek Klima zarecitoval béasen Jany Humennikovej Kacer
na velmi slusnej drovni.

Ako treti sa prezentoval Domov socidlnych sluzieb vo Vrano-
ve nad Toplou (Skolska ul.) produkciou Pokoj v dusi. Dudou
predstavenia boli sice zdravi dospeli facilitatori, ale vdaka
nim mohli aj dvaja mladi ludia priputani na vozitkoch
precitit a v divakoch vzbudit silné emdcie, a to aj vdaka
piesni Jany Kirschner Ak sudit ta chcd. Scénicky tanec
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zrkadlil dokonalost, ale aj nedokonalosti Zivota, ktorym
Celi rodina, a dojal vari kazdého divaka.

Deti zo Spojenej skoly interndtnej v Humennom sa predsta-
vili rozpravkou Snehulienka. Pomahala im aj pani ucitelka
Gabriela Baranova v role zlej kradlovnej. Detska pred-
stavitelka v role Snehulienky bola ocarujuca, chybi¢kou
krasy bola iba velmi dominantna hudobna zlozka, opisna
a nefunkéna scénografia, mnozstvo realnych rekvizit, ¢o
bolo kontraproduktivne, pretoze detom viac branili, ako
umoznovali pohyb v priestore javiska.

Méria Stofejové so stiborom z Harmdnie - domova soci-
alnych sluzieb, zariadenia podporovaného byvania a za-
riadenia pre seniorov v Strazskom pripravila predstavenie
pod ndzvom Tanec na lavicke. Dvaja mladi ludia dojimavo
tancom prezentovali rézne podoby lasky.

Ziaci zo Spojenej skoly vo Vranove nad Toplou sa predstavili
kreativne spracovanou ludovou rozpravkou Polepetko.
Zasluhu na zaujimavo stvarnenej aktualizovanej podobe
rozpravky mala Martina Kotvasova.

DSS Anima z Michaloviec v spolupraci so Studentmi
gymndzia pod vedenim Evy Kostovcikovej prezentoval
scénicky tanec. Je to produktivny, umny a pre tento subor
osvedceny pristup: zapojit do jedného pésobivého celku
talentovanych gymnazistov aj hendikepovanych ludi.

38

Marek Klima

Deti zo Spojenej skoly interndtnej vo Vranove nad Toplou
predviedli divadelné predstavenie Ferdo Mravec inSpirova-
né dielom Ondfeja Sekoru, v ktorom podali skvelé vykony.
Tvorivy tim uciteliek (A. Panakova, Z. Sotdkov4, R. Janocova)
v rézii Renaty Kopcekovej si pocinal velmi dobre pri volbe
predlohy a dramaturgickom plane. Pribeh Ferda kore$pon-
doval so skusenostou deti, srsal vtipom, humorom a bol
zdrojom radosti pre Ucinkujucich aj pre divékov. S tymto
predstavenim sa deti Uspesne predstavili aj v Stropkove na
krajskej sutaznej prehliadke detskej dramatickej tvorivosti
Rozpravkovy Stropkov. Podla predsedu poroty L. Sarika
predstavenie ukazalo, Ze ma nielen terapeuticku funkciu,
ale aj umelecké kvality. Z minima scénografickych pro-
striedkov dokazali vytazit maximum. Deti hrali sustredene
a s nadsenim. Kostymovanie bolo decentné, ndznakové
a posobilo esteticky. Predstavitel Ferda sa pohyboval po
javisku suverénne, zasluhu na jeho komunikac¢nej a pre-
zentacnej odvahe ma skutoc¢nost, ze v divadelnej skupine
posobi uz Styri roky, a teda na nom najmarkantnejsie badat
terapeuticky vplyv divadla na rozvoj jeho osobnosti. Ako
facilitatorka a herecka v role pavucice a sudkyne posobila
v predstaveni aj pedagogicka Michaela Manti¢ova.

Naroc¢na praca pedagdgov, vychovavatelov a socialnych
pracovnikov, najma ak dokazu doviest svojich zverencov
k takym vysledkom, je obdivuhodnd a zasluzna. Divadlo
moze vniest do vychovy a vyucby silny impulz na rozvoj
kognitivnych, afektivnych aj psychomotorickych procesov
osobnosti zverencov, ruka v ruke s pritazlivym partnerom —
zazitkom.

Lubica Bekéniova
Foto: Renata Kopcekova
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Divadelne inscenacie
dolnozemskych Slovakov

Dvadsiaty Stvrty ro¢nik festivalu DIDA 2018 prebiehal v Piv-
nici v drioch 23. marca az 1. aprila 2018. Sme naozaj stastni,
Ze aj napriek skutoc¢nosti, Ze z ndsho prostredia odchadza
vela mladych ludi na dlhsi ¢as do zahranicia, ¢i uz do skoly,
alebo za pracou, divadlo tu este zotrvava ako velmi dolezita
zlozka nasej identity.

V druhom a tretom odseku Pravidiel DIDA je stanovené:
,Pravo Ucasti na festivale DIDA maju vsetky inscendcie
predloh slovenskych dolnozemskych a ostatnych dolno-
zemskych autorov, ak priamo alebo nepriamo hovoria
o zivote Slovakov na Dolnej zemi.

Pravo ucasti na festivale DIDA maju aj inscenacie sloven-
skych autorov v SirSom zmysle slova, pricom vsak vystupuju
iba v sutazi o Cenu za najuspesnejsie predstavenie, ktoré
bude prezentovat festival DIDA na festivale Palarikova
Rakova v Cadci, v Slovenskej republike

Vsetky podmienky v sutazi o véetky ceny splnilo 6 divadel-
nych predstaveni:

Zeby takto? reziséra a autora Jana Privizera na motivy slo-
venskej ludovej rozpravky Jelencek v podani deti Ochot-
nickeho divadla Kultirneho centra v Kysaci,

Pétndstro¢nd autorky Marie Kotvasovej-Jondsovej v dra-
matizacii a rézii Vlatka Miksada v podani deti Slovenského
kulturno-osvetového spolku z Erdevika,

Za horami, za dolami behd Matko za bldznami rezisérky
aautorky Daniely Legifiovej-Sabovej na motivy slovenskej

Divadlo VHV, Baé¢sky Petrovec - Uplny Gogol

[udovej rozpravky Mudry Matko a blazni v podani deti KUS
Petrovska druzina z Ba¢skeho Petrovca,

Zmdtok v knihe autoriek Ani¢ky Baldzovej a Mariny Hav-
ranovej v rézii Anicky Balazovej, lvana Je¢mena, Mariny
Havranovej a Lydie Gedelovskej a v podani deti ZS Janka
Cmelika zo Starej Pazovy,

Komu sa neleni, tomu sa zeleni autorky a rezisérky Jarmily
Mudrochovej v podani deti Slovenského kultirno-osve-
tového spolku Ludovita Stura Matice slovenskej v lloku,

Novy Protheus autora Dragana Karlecika v rézii Svetlany
Gaskovej a v podani Kolektivu kreativnych amatérov Ko-
kram z Kovacice.

Nasledujlce 3 inscendcie mali sice slovenského autora,
ale nie z Dolnej zeme, a v inscendciach sa ani nehovorilo
o zivote Slovékov na Dolnej zemi, preto sutazili iba o Cenu
za najuspesnejsie predstavenie.

Tajomny Sepot autora Vaclava Suplatu v réZii Jaroslava Simo-
naa v podani Ochotnickeho divadla Janka Cemana z Pivnice,

Koneénd stanica autora Stanislava Stepku v rézii Alexandra
Baka a v podani ochotnikov Kultirno-umeleckého spolku
Zvolen z Kulpina,

Diabol v raji manzZelskom autora Ferka Urbanka, rezisérky
Anicky BalaZovej a v podani ochotnikov SKUS hrdinu Janka
Cmelika, Slovenského divadla VHV v Starej Pazove.

S nadsenim sme sledovali aj nesutazné predstavenia, zvlast
pivnického Kapitdna Johna Peoplefoxa autora Dusana
Radovica v rézii Jarmily Cobrdovej a Vesny Kamarovej
v podani ziakov Zakladnej Skoly 15. oktébra v Pivnici, ako
i petrovského Uplného Gogola od umelcov zo stand-up
programu Na stojéka v rézii a dramaturgii Mariny Dir v po-
dani hercov Divadla VHV z Bé¢skeho Petrovca.

Hostujuce predstavenia:

Janicek oktsdnek nendsytny autora Ivana A. Fodora v kolek-
tivnej rézii v podani ¢lenov Zahorackeho divadla v Senici
(Slovenska republika),

BezZny deri v nemocnici XY autorky Dany Turanskej v rézii Ma-
riana Lacka v podani ¢lenov Divadelného suboru DAXNER
v Tisovci (Slovenska republika),

Tilda rezisérky a autorky Katariny Misikovej-Hitzingerovej
na motivy knihy R. Dahla Matilda v podani Slovenského

vojvodinského divadla z Ba¢skeho Petrovca.

Na tohtoro¢nej DIDA sme teda mali 3 nové autorské diva-
delné inscenacie (Novy Protheus, Komu sa neleni, tomu sa
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zeleni a Zmdtok v knihe), 3 nové dramatizécie (Zeby takto?,
Pditndstrocnd a Za horami, za dolami behd Matko za bldzna-
mi), 86 sutaziacich hercov a 9 inscenacii sutaziacich o Cenu
za najuspesnejsie predstavenie.

DIDA 2018 mozno stru¢ne hodnotit takto: po¢tom sutazia-
cich divadelnych predstaveni ako priemerny festival, viac
bolo na nom detskych predstaveni ako pre dospelych.
Detské predstavenia viak boli naozaj povsimnutiahodné,
niektoré prekonali aj predstavenia dospelych. Dobré je
to, lebo nadej zostdva. Slovenské divadelnictvo prezije!
Ak budeme na jeho rozvoji takto a este lepsie pracovat.
Mébzeme za to podakovat aj ¢lenom pivnického Divadla
Janka Cemana, pivnickému obecenstvu, lebo aj oni si nie-
kolko hodin v drioch pred velkono¢nymi sviatkami a pocas
nich vyhradili pre divadlo, dalej financiérom, sponzorom,
donatorom a vietkym, ktori nie¢im prispeli k organizacii
tohto festivalu.

Porota v zlozeni Vladimir Valentik, Dr. Zuzana Tyrova
a Zuzana Tarnociova (predsednicka) mala nefahku povin-
nost vybrat najuspesnejsich.

Cenu Janka Cemana dostal subor, ktory vo svojej inscen4cii
podal najautentickejsi obraz Zivota dolnozemskych Slova-
kov - Kolektiv kreativnych amatérov KOKRAM z Kovacice
za divadelné predstavenie Novy Protheus v rézii Svetlany
Gaskovej.

Cena za novy inscenovany text dolnozemského autora ma
motivovat sucasnych autorov, aby viac pisali dramatické
texty. Posledné roky tato cena splnila svoj zamer u Dra-
gana Karlecika, ktory ju aj teraz dostal za inscenéciu Novy
Protheus.

Cenu za dramatizdciu alebo dramaturgiu niekedy komisia
nema komu udelit, no teraz na festivale boli velmi dobré
dramatizacie. Cenu dostal Vlatko Miksad za dramatizaciu
textu autorky Marie Kotvasovej-Jonasovej Pdtndstroc¢nd.

V tohtoro¢nom bulletine sa pi3e:,NajvyznamnejSou novin-
kou tohtoro¢ného festivalu je, Ze sa od tohto ro¢nika bude
udelovat Cena Elenky Hlozanovej za najuspesnejsi novy

KUS Zvolen, Kulpin - S. Stepka: Kone¢na stanica
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Zéahoracke divadlo, Senica - Janic¢ek okisanek nenasytny

text pre deti, resp. za dramatizaciu detského textu.” Kedze
boli dramatizacie detskych predstaveni vynikajuce, museli
sme prihliadat aj na iné zlozky detskych divadelnych pred-
staveni, zvlast na vykon deti, lebo Elenka Hlozanové okrem
toho, Ze pisala, bola predovsetkym ucitelka a aj rezisérka,
teda ucila deti divadlu. Tohtoro¢nd, prvy raz udelenu Cenu
Elenky HloZanovej, sme udelili Daniele Legifovej-Sabovej
za dramatizaciu slovenskej ludovej rozpravky Mudry Matko
a blazni v predstaveni Za horami, za dolami, behd Matko za
bldznamiv podani ¢lenov KUS Petrovska druzina z Bacske-
ho Petrovca.

Herecké ceny:
Prvii cenu dostal lvan Cicka z Kovacice za stvarnenie posta-
vy Vika v predstaveni Novy Protheus.

Druht cenu dostal Martin Cerveny z Ba¢skeho Petrovca
za stvarnenie postavy Matka v predstaveni Za horami, za
dolami behd Matko za bldznami.

Tretie ceny dostali: Jana Cizmanska z Kysaca za stvarnenie
Sudi¢ky Pribiny v predstaveni Zeby takto? a Andrej Simendi¢
zo Starej Pazovy za stvarnenie postavy Knihy v predstaveni
Zmaditok v knihe.

Cenu za najuspesnejsie predstavenie slovenského autora,
ktoré festival DIDA predstavi na Palarikovej Rakovej v Cadci,
ziskalo predstavenie Diabol v raji manZelskom autora Fer-
ka Urbanka v podani ¢lenov SKUS hrdinu Janka Cmelika,
Slovenského divadla VHV v Starej Pazove v rézii Anicky
Balazove;j.

Organizécia DIDA 2018 sa vydarila, bola na dobrej trovni,
az na nedopatrenia so svetlom. TeSime sa na stretnutie
o rok na jubilejnom 25. ro¢niku DIDA.

Zuzana Tarnociova
Foto: Michal Lasut

/azracna truhlica

Po Uspesnej minuloro¢nej premiére sa Zazra¢na truhlica
vo Svidniku uskutocnila aj tohto roku. Na druhom ro¢niku
tejto unikatnej sutaze v umeleckom prednese poézie a prozy
pre deti materskych $kol, ktord organizuje Podduklianske
osvetové stredisko vo Svidniku, odbor skolstva a kultury
Mestského Uradu v Stropkove a Mizeum ukrajinskej kul-
tary vo Svidniku, sa zdcastnilo 22 deti predskolského veku,
5- - 6-ro¢nych. Sutaz sa uskutocnila 20. februara 2018 v dos-
tojnych priestoroch Muzea ukrajinskej kultury vo Svidniku.

Hladisko zaplnili detski recitétori v sprievode svojich ucite-
liek a rodicov. Na javisku sa vystriedali mali recitatori z okresu
Svidnik a Stropkov s basni¢kami a prézami. Ich vykony mali
roznu kvalitu od vynikajucich, suverénnych az po tiché, ne-
smelé, poznacené trémou, ale ciel tejto sutaze - objavovat
malé talenty, dat im moznost prezentacie na verejnosti,
rozvijat ich komunikacné schopnosti — bol naplneny.

Organizatori zabezpecili vietko potrebné na zazitkovy
a ni¢im neruseny priebeh sutaze: vyhovujuce priestory,
odbornu porotu, diplomy a vecné ceny pre vitazov. Pre
malych recitdtorov to bol velky zazitok, pretoze ceny -
krasne rozpravkové knihy a posobivé diplomy - z rak
riaditelky Podduklianskeho osvetového strediska vo Svid-
niku PhDr. Marie Pajzinkovej dostali nielen vitazi, ale vsetci
recitatori a ich radost bola ocividna.

ZO ZIVOTA DIVADELNIiKOV

Po odovzdani cien odbornd porota v zlozZeni: Mgr. Lubica
Bekéniova, Mgr. Maria Smajdova a Mgr. Kristina Tirerova
uskutocnila rozborovy seminar, v ktorom vyzdvihla pozitiva
jednotlivych vykonov, ale zazneli aj odborné rady na zlep-
Senie detskych recita¢nych vykonov, najma k eliminovaniu
tzv. verklikového rytmu pri interpretacii poézie, potrebe
rozvijania spontaneity a prirodzenosti, ako aj komunikacnej
odvahy a radosti z recitovania a prezentovania pred divakmi.

Organizatorom, najmé Helene Petrikovej, ktora sutaziniciova-
la, patri uznanie za to, Ze nezanedbali ni¢. Zodpovedne zvladli
podujatie, ktoré zanechalo silné dojmy a umelecké zazitky
u najmensich 2 v buducnosti mozno Uspesnych recitatorov.

Sutaz ukdzala, Ze aj deti predskolského veku dokazu ocaruju-
co recitovat, dokazom toho bol zazitok, ktory sprostredkoval
Matej Jur¢ z Materskej Skoly v Giraltovciach prostrednictvom
prézy Jozefa Pavlovica Slon Ténko, taktiez Oliver Peter Gaj-
dos z Materskej skoly vo Svidniku (gen. Svobodu) s basrou
Ludmily Podjavorinskej Staval vrabec. Zaujali aj dievéatka:
Karin Kmecova z Materskej Skoly v Kracinovciach, Alzbeta
Kanalo$ové z Materskej skoly vo Svidniku (8. maja) a Katarina
Prusakova z Materskej Skoly v Krusove. Verim, Ze o nich v kon-
texte umeleckého prednesu budeme pocut aj v buducnosti.

Lubica Bekéniova

Rozjarena divadelnga Senica

Aj tento rok prisli do Senice subory detskej dramatickej tvori-
vosti okresov Trnavského kraja s napatim a ocakavaniami, aby
porovnavali vysledky svojho kreativneho celoro¢ného sna-
Zenia a bojovali o postup na celostatnu sutaznu prehliadku
Zlatd priadka. Dnha 17. 4. patrilo javisko Mestského kulturneho
strediska suborom, ktoré sa predstavili na sutaznej prehliadke
Senickd divadelnd jar. Na sttazi, ktord organizacne pripravilo
Zahorské osvetové stredisko v Senici, sa zUc¢astnili 4 vitazi
regiondlnych prehliadok. Odborna porota, ktora pracovala
v zloZeni Alexandra Stefkova, Daniela Evjakovd, Jan Hyza,
odporucila programovej komisii na postup do programu
celostatnej sutaze DDS Divadielko na dlani pri ZUS vo Vodera-
doch, ktorému udelila prvé miesto v zlatom pasme za insce-
naciu Hrejivd posta z Arktidy. Druhé miesto v zlatom pasme
ziskal DDS,Za Secki drobné” pri GOS v Galante za inscenaciu
Jurko, tretie miesto v striebornom pasme si odniesol DDS
Studnicka pri ZUS Dr. Janka Blaha v Skalici za rozpravkovd hru
Nebeské oci. Cenu v bronzovom pasme porota udelila DDS
pri ZS s MS v Krizovanoch nad Dudvahom za predstavenie
Carovna zahrada. Sucastou prehliadky bola aj otvorena dis-
kusia pedagogického vedenia detskych divadelnych siborov
sodbornou porotou na rozborovom hodnotiacom seminari.

Viera Jurickova
Foto: archiv organizatorov

Divadielko na dlani, Voderady — Hrejiva posta z Arktidy
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Seneca takmer
suborme

V edicii Svetovd drdma — antolégie vydal Divadelny Ustav
¢ast dramatického diela starorimskeho filozofa, re¢nika,
literdta a dramatika Senecu pod nazvom Hry. Prekladala
ich mlada filologicka klasickych jazykov Martina Borodov-
¢akova v spolupraci s basnikom a skisenym prekladatelom
Lubomirom Feldekom.

Knizné vydanie predstavuje pat zo siedmich Senecovych
hier na zndme klasické mytologické pribehy a historické
udalosti, ktorych spracovanie by sme mohli porovnavat
s ich gréckymi predchodcami, najma Sofoklom a Euripi-
dom.V subore st hry Agamemnon, Oidipus, Faidra, Médeia,
Tréjanky s rozsiahlymi pozndmkami a vysvetleniami prekla-
datelky k mytologii a starovekej historii.

Lucius Annaeus Seneca bol podobne ako jeho doba
a spolocnost, v ktorej sa pohyboval, i vztahy ktoré ho for-
movali, kontroverznou osobnostou. V zivotnej orientdcii
nielen jemu pomahala vtedajsia stoicka filozofia, ktora
mala tImit vasne rimskych cias a jej ludi. Hry riesia prave
osudové problémy silnych bajnych osobnosti, najma Zien
(Kassandra, Klytaimnestra, Elektra, Faidra, lokasta, Médeia,
Hekaba, Andromacha ai.), ale aj muzov (Oidipus, Agamem-
ndn, Théseus, Hippolytos a i.). Silné vasne, prudké a kruté
osudové Udery ¢i nasmerovania Seneca ovldda pokojom
a rozumom najma v monolégoch. Emocionalne napatie
a vnutorné i vonkajsie boje sa deju u Senecu v slovnej
rovine, na mensej dramatickej ploche nez v gréckych
spracovaniach. Jeho hry pévodne neobsahovali pozndmky
k akcidm a konaniu, vraj ani také zdkladné ako odchody
a prichody na javisko. Predlohy tak neposkytuju taky silny
dramaticky obluk, katarziu a zaver ako grécke hry, autor
realizoval jednotlivé dramy postav vecnejsie, informativ-
nejsie, mozno povedat sucasnejsie.

Vdaka prekladu, ktory sice reSpektuje metricky podorys
vers$a — trimetricky Seststopovy jamb, ale zaroven aj jasnost
a hovorovost vypovede, mozno hilbsie pozndavat nielen dra-
matické dielo, psycholdgiu postay, ale azda sa aj odhodlat
na jeho inscenovanie. Rozhodne je to ponuka pre vyspelé
herecké subory, ktoré nardbaju so slovom brilantne. A aj
napriek tomu, Ze v sitaznom prednese sa nerecituju dra-

Médeia.

matické texty, bolo by tu azda mozné prijat vynimku aj
vzhladom na to, ze povodny text sa neclenil na jednotlivé
postavy a chér (dopinali ich upravovatelia a prekladatelia).

Seneca si zrejme na svoje uvedenie na amatérskej scéne
bude musiet pockat, jeho interpretacna priprava je naroc-
nejsia, ale nie neprekonatelna. Rebeka Polakova to ukazala
uz len ¢&itanim pri uvadzani knihy do Zivota v Studiu 12.
Atak hadam tento starorimsky autor nezostane len v nasich
knizniciach, prindteny uspokojit sa s ictivymi pohladmi na
obal ¢i grafiku knizky.

Jaroslava Cajkova

(Do KNIiNICE)

Dramaticke a divadelné podnety
nielen pre znevyhodnenych

Methods of Educationfor -
Disadvantaged Adults Roofed in Theatre #
A Methodological Guide

Divadlo bez domova by sa s vami rado podelilo o ma-
nudl MEDART, ktory je otvorenym vzdeldvacim zdrojom
a hlavnym vysledkom nadnarodného projektu MEDART.
Realizovalo ho osem eurdpskych organizacii/institucii p6-
sobiacich v oblasti vzdeldvania dospelych. Pocas projektu
sme pouzivali, opisovali, reflektovali tie divadelné postupy,
techniky a metody, ktoré pouzivaju pri svojej beznej praci
so znevyhodnenymi dospelymi, ale aj vymyslali, objavovali
a tvorili tie svoje, ktoré im pomahaju ziskavat, rozvijat ¢i
posilnovat socidlne zrucnosti a kompetencie. Niektoré
z nasich najvyznamnejsich metéd sme opisali a vysvet-
lili v tejto publikacii. Prirucka je ur¢end najma ucitelom,
vzdeldvatelom, dramaterapeutom, socidlnym pracovni-
kom, studentom, skolam, univerzitdm, inym institdciam,
mimovladnym organizacidm a kazdému, kto sa pohybuje

L
L2
= MEI]RRT

Metédy vzdeldvania pre znevyhodnenych
dospelych zakorenené v divadie
Metodologicka prirucka

Spolusinancovans 2
programu Eurdpskej Onie
Erasmuse

v oblasti neformalneho a informalneho vzdelavania zne-
vyhodnenych [udi.

Budeme radi, ak si tieto metddy prisposobite alebo upravi-
te podla vasej potreby alebo podla potrieb ludi, s ktorymi
pracujete. Slovensku verziu manualu si mozete precitat
alebo stiahnut na: http://www.divadlobezdomova.sk/
divadlobezdomova/MEDART_files/MEDART_Metodolo-
gicka%CC%81%20pri%CC%81ruc%CC%8Cka.pdf

Projekt MEDART sa realizuje v ramci Klucovej akcie 2
(Spolupraca v oblasti inovacie a vymena osvedcenych
postupov - Strategické partnerstva v oblasti vzdeldvania
dospelych) programu Erasmus+.

Tomas Kubis

Cesta hrdinu

DobrodruZna cesta za silou a viziou

Od Paul Rebillot - Vedenie Helga Weule a Manfred Weule
s asistentmi/asistentkami Adventure Life

Je koniec! Pieseri svadobnd mi tryzni sluch. | Je vébec moznd takd zrada? Toto mi | urobil Idson? Od otca a od vlasti | ma odtrhol
av cudzine ma odvrhol? | Md v hrudi kameri? Zabudol uz na vsetko? | Oheri aj more kizlami som premohla — | mysli si, Ze uz
nemdm ¢arodejni moc? | O, ako zmdtene sa zmietam sem a ta! | Som $ialend a myslim iba na pomstu.

(42)

Str. 19. sept. 15:00 — Ut. 25. sept. 16:00, 2018

Miesto: Surya centrum, o. z.
Brestové 1282, 91642 Moravské Lieskové, SK
https://www.suryacentrum.sk

Pracovny jazyk: anglicky a slovensky/¢esky

Organizator: Divadlo bez domova Bratislava ( )
Info: Patrik Krebs, patrikk@me.com 43

Helga Weule - Hero's Journey 2007
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Knizné zaujimavosti v Prospere

Divadelny ustav vydal viacero titulov, ktoré obohatili diva-
delnd literatdru na Slovensku.

Publikacia Juraja Vdha Suborné dramatické dielo Il. (Roz-
hlasové hry) je zamerand na jeho pévodnu rozhlasovu
tvorbu, ktord vznikala najma v rokoch 1946 az 1949
a potom v Sestdesiatych a sedemdesiatych rokoch 20. sto-
roc¢ia. Ndmetom jeho hier bola spociatku najma vojna
a folklérno-romantické dedicstvo, neskor sa opakovane
venoval médnemu detektivnemu i veselohernému zanru,
ale aj existencialistickej a absurdnej drame. Rozhlasové
hry Juraja Vaha dotvéraju obraz o charaktere jeho tvorby
z hladiska témy, zanru i literarneho smeru, ale aj z hladiska
vyvoja autorovej i historickej poetiky. Prave v rozhlasovych
hrach experimentoval s jazykovou a formélnou vystavbou.
Publikaciu zostavila literarna teoreticka Dagmar Krocanova.

Ediciu Divadlo & ... tvori rad publikacii, ktoré postihuju
premenlivu interdisciplinarnu energiu divadla a perfor-
mancie. Kazda z nich sa zaobera suvislostami medzi di-
vadlom a konkrétnym aspektom v SirSsom kontexte, pricom
nastoluje otazky, ako moze divadlo objasiiovat svet a ako

by svet mohol objasnovat divadlo. Kazdu z knih napisala
vyznamna osobnost divadelnej vedy, ktora zaroven vynika
v oblasti kritického myslenia v danej discipline.

Publikacia Divadlo & telesnost vychadza z mnohych prikla-
dov stcasného divadelného umenia a prindsa provokativne
vychodisko pre chapanie prekvapivo komplexného vztahu
medzi divadlom a telesnostou. Hutnym a zrozumitelnym
sposobom odhaluje napatia medzi telesnostou, konkrét-
nymi telami, jazykom, zobrazovanim a pohybom v divadle.
Autorkou textu je Colette Conroy, ktora predndsa teériu
dramy na Royal Holloway, University of London, je edi-
torkou vyskumnej ¢asti monotematického ¢&isla ¢asopisu
Drama Education s témou Znevyhodnenie: Tvorivé napditia
vaplikovanom divadle, autorkou viacerych ¢lankov a studif
ako aj spolueditorkou medzindrodného casopisu RiDE: The
Journal of Applied Theatre and Performance.

V edicii Pritomnost divadelnej minulosti vydal Divadelny
ustav DVD nosi¢ Bacova Zena, ktorym chce opat priblizit
divadelnt minulost aj pritomnost.

Po prvych dvoch uspesdnych DVD Herodes a Herodias a Les,
v ktorych pracovnici Divadelného Ustavu skompletizovali
archivne materialy o vietkych slovenskych inscenaciach
Hviezdoslavovej tragédie a Ostrovského spolocenskej
komédie, prinasa edicia treti interaktivny nosic.

,V interaktivnom DVD Bacova Zena sme sa venovali insce-
nacnej tradicii pastierskej tragédie vyznamného slovenského
dramatika Ivana Stodolu, po ktorej slovenski profesiondlni
divadelnicisiahli dvandstkrdt. Inscenacné podoby Stodolovej
drdmy sme spracovali z viacerych dévodov - takmer kazdd zo
slovenskych javiskovych podéb Bacovej Zeny sa stala vystiz-
nou vypovedou o polarite ludskej osobnosti, polemikou s pre-
doslou inscenacnou tradiciou a vyznacovala sa vynikajicim
hereckym stvdrnenim. Spracovali sme, opisali a klasifikovali
archivne dokumenty a materidly, ktoré sme transformovali
do podoby tvodnych teatrologickych studii, tzv. sprievodcov
inscendciou. Stretli sme sa s tvorcami pamdtnikmi a nahrali
sme spomienkové rozhovory o jednotlivych inscendcidch. Na
DVD sme okrem toho umiestnili stovky fotografii, recenzii, od-
bornych hodnoteni, scénografickych a kostymovych ndvrhov
¢i Stodolov origindlny rukopis dradmy. Pomocou dokumentov
sme vytvorili moderny obraz inscendcii Bacova Zena z rokov
1928 (SND), 1941 (SND), 1963 (SND), 1973 (Stdtne divadlo, Ko-
Sice), 1992 (Spisské divadlo, Spisskd Novd Ves), 1998 (Divadlo
Alexandra Duchnovica, Pre$ov), 2004 (Mestské divadlo, Zilina)
obsah nového multimedidlneho nosica jeho zostavovatel
Karol Misovic.

Na vzniku DVD Bacova Zena sa podielali pracovnici DU a te-
atrolégovia J. Beriov, K. Cveckovd, M. Dacho, D. Fehérova

Fojtikovd, M. Jurdni, L. Lejkova, K. MiSovic a M. Timko.

Divadelny ustav

Tvoriva dramatika
a literatura

Dlhoro¢né pedagogicka zakladnej umeleckej $koly v Pre-
Sove, ktord pripravila desiatky recitdtorov a inscenacii
detského divadla a recita¢nych kolektivov, sa rozhodla pod
patronatom Pedagogickej fakulty PreSovskej univerzity za-
pojit do jedného z vyskumnych projektov rezortu skolstva
VEGA a vyufzit svoje skusenosti z procesu recepcie, inter-
pretécie a tvorivého stvarnenia literattry v dramatickych

(Do KNI2NICE)

hrach a inscendciach. Maria Kuderjava ako absolventka
tejto fakulty pdsobila a stale pdsobi na zdkladnej umeleckej
skole v Presove, dobre poznd rozne spdsoby prace s litera-
turou aj jej pretavenie do pestrych interpretacnych foriem.
Jej umelecko-pedagogické vysledky sme mohlia mézeme
roky sledovat na Hviezdoslavovom Kubine i na sutaziach
divadla deti ¢i divadla mladych.

Svoje skusenosti venovala spolupraci na vyskume vplyvu
pedagdga, literarno-dramatického odboru ZUS a metod
dramatickej vychovy na Uroven Citatelskej recepcie a jej
doésledkov pre vyvin mladej osobnosti. Jej partnerkou
a spoluautorkou bola popredna znalkyna literatury pre deti
amladez Zuzana Stanislavova, ¢im vznikla pre ucitelov dra-
matickej vychovy, ale aj umeleckého prednesu zaujimava
kniha Tvorivd dramatika ako stratégia zvysovania literdrnej
kompetencie deti mladsieho skolského veku.

Prva cast sa venuje uchopeniu a vykladu pojmov spoje-
nych s procesom ¢itania a jeho ovplyvriovania, v dalsej
Casti sa velmi podrobne opisuji metdédy komunikacie,
umelecko-pedagogického posobenia a jeho naslednych
vysledkov v poznani a tvorivom spravani skimanych deti.
Metédy tvorivej dramatiky su zamerané na rozvoj osob-
nosti, nie su teda Specificky urcené pre divadelné vystu-
penie na javisku, preto su inSpirdciou rovnako pre bezny
pedagogicky proces na hodinéch literarnej vychovy, ako
aj pre pripravy umeleckého prednesu ¢i dramatické hry,
na ktorych zdklade méze vznikat divadelna inscendcia.
Praktické skusenosti pretavené do metodickej postup-
nosti su na Slovensku vzacnymi materidlmi nielen v ob-
lasti divadla a prednesu. Maria Kuderjava ponuka svoju
metodiku na konkrétnych textoch s postupnymi krokmi,
pri€om zaznamendva ich pripravu, priebeh i désledky so
zavermi vyskumu.

Hoci je praca pisané na zéklade struktury vedeckych projek-
tov, zaujemcovia a odbornici prednesu a tvorivej dramatiky
si v nej najdu putavé miesta a najma inpirativne podnety,
ako rozkryvat umelecky text, prenikat do jeho jednotlivych
rovin, prezivat dobrodruzstvo z jeho skiimania a nasledné-
ho stvérnovania.

JC
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(spomiENKY)

Andre] Navara

Divadelny kritik a teatrol6g Mgr. Andrej Navara (1946) nas
navzdy opustil 12.2.2018 po kratkej a tazkej chorobe.V ¢a-
sopise Javisko bol vo funkcii veduiceho redaktora v rokoch
1983 - 1989, zachovaval pestrost a putavost jeho obsahu
pre divadelnikov, udrzal vysoku Uroven casopisu.

Neskor posobil ako odborny a vedecky v Narodnom diva-
delnom centre a Divadelnom Ustave. Rozlticka so zosnulym
sa konala 19.2.2018 o 11,45 v Krematoriu v Bratislave.

Milan Zarmovicky |

Dlhoro¢ny pracovnik Sloveskej literarnej agentury, ktory
redigoval a editoval mnozstvo divadelnych hier, mnohé
z nich odporucal divadelnikom osobne aj prostrednictvom
casopisu Javisko, velky nadSenec ochotnickeho divadla
ThMgr. Milan Zarnovicky opustil nas po velmi dlhej a tazkej
chorobe, ktord mu nedovolila byt s milovanymi divadelnik-
mi uz viac ako desatrocie. Zomrel 26. marca 2018 vo veku
77 rokov, jeho najblizsi sa s nim rozlucili v sobotu 31. marca
0 14.00 hod. v Evanjelickom chrame v Pezinku.

Cest ich pamiatke.
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BIENALE
DIVADELNEJ
FOTOGRAFIE

Bienale divadelnej fotografie sa
nesie v cesko-slovenskom duchu

Vyhlasovatelom a hlavnym usporiadatelom 4. ro¢nika
Bienale divadelnej fotografie je Divadelny Ustav Bratislava.
Bienale je otvorené vietkym profesionalnym fotografom
posobiacim na Slovensku.

Pri prileZitosti 100. vyrocia vzniku Ceskoslovenskej republiky
je tohtoroc¢né Biendle divadelnej fotografie otvorené aj pre
slovenskych fotografov, ktori vo svojej tvorbe reflektovali ¢in-
nost ceskych divadelnych suborov (vratane ich hostovania
v Slovenskej republike) a slovenskych suborov hostujucich
v Ceskej republike a pre &eskych fotografov, ktori vo svojej
tvorbe reflektovali ¢innost slovenského divadla.

Ceny sa udeluju v dvoch kategériach. Hlavnou cenou
Bienale pre profesionélnych fotografov je cena Grand Prix
Biendle divadelnej fotografie. Najlepsie fotografie studentov
zabojuju o Studentsku cenu Biendle divadelnej fotografie.

Uzavierka prihlasovania fotografii je 15. jina 2018. Najlepsie
z nich sa predstavia na vystave v priestoroch Dvorany Mi-

nisterstva kultury Slovenskej republiky v septembri 2018.
Sucastou vernisaze bude aj vystava sucasnej Ceskej diva-
delnej fotografie pod nazvom Prehlidka divadelni fotografie.

Ucastnik Biendle sa méze prezentovat jednou az tromi
inscenaciami (jednotlivymi fotografiami, respektive sé-
riami), ktoré mali premiéru v sezénach 2016/2017 alebo
2017/2018, alebo sériou divadelnych portrétov. Maximalny
pocet divadelnych portrétov a fotografii z jednej inscena-
cie je Sest (6). Pozadovany formét fotografie je 30 x 40 cm
a kazda prezentovana inscendcia musi byt identifikovana
v rozsahu: divadlo, autor predlohy, ndzov inscenacie, rezi-
sér, datum premiéry, herci. U¢astnik Bienale k fotografiam
prilozi vyplneny registra¢ny formular a Strukturovany
zivotopis.

Statut sutaze, podmienky pre Ucastnikov, registraény
formular vratane archivu predoslych ro¢nikov najdete
na http://www.theatre.sk/sk/aktivity/Bienale-divadelnej-
-fotografie/Bienale-divadelnej-fotografie-2018/
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Cena jedného ¢isla v roku 2018 je 2,50 €.

Predplatné na 3 ¢isla na rok 2018 je 8 €, vratane balného a postovného.
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